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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydziat Cywilny w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczgcy: SSA Beata Byszewska
Sedziowie: SA Marzena Konsek-Bitkowska
SO del. Agnieszka Wachowicz-Mazur (spr.)

Protokolant: stazysta Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2019 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa T. B.

przeciwko (...) Bank Polska spoétce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaptate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | C 1204/17

zmienia zaskarzony wyrok czesciowo w punkcie pierwszym i drugim
w ten sposéb, ze zasadza od (...) Bank Polska spoétki akcyjnej
z siedzibg w W. na rzecz T. B. kwote 168 918,19 zI (sto szescdziesiat
osiem tysiecy dziewieéset osiemnascie zlotych dziewietnascie groszy)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 listopada 2017
roku do dnia zaptaty oraz kwote 87 880,56 CHF (osiemdziesiat siedem
tysiecy osiemset osiemdziesiat frankéw szwajcarskich piecédziesiat
szes¢ centymoéw) oraz ustala, ze koszty procesu w catosci ponosi
pozwany, pozostawiajagc ich szczegoétowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie,

oddala apelacje w pozostalej czesci,

ustala, ze koszty postepowania apelacyjnego w catosci ponosi pozwany,
pozostawiajgc ich szczegétowe wyliczenie referendarzowi sadowemu

w Sadzie Okregowym w Warszawie.



Agnieszka Wachowicz — Mazur Beata Byszewska Marzena Konsek —Bitkowska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 listopada 2017 r. powod T. B. wniost o zasadzenie od
pozwanego (...) Bank Polska S.A. z siedzibg w W. na swoja rzecz kwoty
200 862,34 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od tej kwoty
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz kwoty 87 880,56 CHF z
ustawowymi odsetkami za opodznienie liczonymi od tej kwoty od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaptaty z tytulu nienaleznego $wiadczenia
spelnionego przez niego na rzecz pozwanego w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu taczacej strony. Powod zazadal nadto zasadzenia od pozwanego na
swoja rzecz zwrotu kosztow postegpowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 1 350 zt z tytutu optat
pobranych przez bank za wydanie za§wiadczen — jako niezbgdnego i celowego
kosztu procesowego, koniecznego do sporzadzenia wyliczen w celu ustalenia
wartos$ci przedmiotu sporu.

Podstawa roszczenia powoda bylo twierdzenie o spelnieniu na rzecz
pozwanego S$wiadczenia bez podstawy prawnej z uwagi na sprzeczno$é
konstrukcji umowy z wymogami wskazanymi w art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, co czyni jg niewazng w mys$l art. 58 § 112
k.c. Wedlhuig powoda postanowienia umowy odnoszace si¢ do zasad
przewalutowania i wyplaty udzielonego kredytu (§ 2 i 6 umowy), jako
abuzywne 1 w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami naruszajace interes
powoda jako konsumenta, takze nie mogg stanowi¢ tytulu prawnego $swiadczen
na rzecz pozwanego, a zatem uiszczone przez powoda tytutlem splaty kredytu
kwoty, uzna¢ nalezy za Swiadczenie nienalezne.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calosci oraz o zasadzenie od
powoda na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. oddalil
powodztwo oraz zasadzil od T. B. na rzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 7 217
zl tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Powyzsze rozstrzygnigcie oparte zostalo na nastgpujacych ustaleniach
faktycznych i ocenach prawnych.

W dniu 18 pazdziernika 2006 r. w G. powdd zawart z (...) Bank (...)
Spotka Akcyjng z siedzibg w W. (aktualnie: (...) Bank Polska Spétka Akcyjna
z siedzibg w W.), umowe kredytu nr (...) w walucie CHF w celu refinansowania
zobowigzan finansowych w innym banku oraz zakupu mieszkania na rynku
pierwotnym. Kwota udzielonego kredytu zostala okreslona na 237 360 CHF.
Okres kredytowania wynosit 300 miesiecy, liczonych od dnia planowanej



wyptaty kwoty kredytu lub jego pierwszej transzy, a ostateczny termin splaty
miat nastgpi¢ w dniu 4.11.2031 r.

Kwota kredytu zostala wyptacona w kilku transzach, na wskazane przez
powoda rachunki m.in. banku 1 dewelopera, prowadzone w zlotych,
po przewalutowaniu jej przez bank wedlug kursu kupna CHF opublikowanego
w ,,Tabeli kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach
obcych (...) Bank (...) S.A.”. Kredytobiorca mial przy tym mozliwo$¢ ztozenia
dyspozycji w przedmiocie wyplaty kredytu w innej walucie niz ztoty.

Sptata kredytu miata by¢ dokonywana w formie rownych rat poprzez
obcigzanie rachunku bankowego kredytobiorcykwota w ztotych stanowigca
rownowartos¢ biezacej raty w CHF, zadluzenia przeterminowanego 1 innych
naleznos$ci banku w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy CHF
opublikowanego w ,Tabeli kursow dla kredytow mieszkaniowych
I konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) SA.” obowigzujacego w
banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu.
Kredytobiorca zobowigzal si¢ zapewnia¢ wpltyw S$rodkow pienigznych na
rachunek w wysokoséci pokrywajacej naleznosci banku najpdzniej w dniu
poprzedzajagcym dzien ich platnosci. Za zgoda banku kredytobiorca mogt
dokonywac¢ sptat kredytu takze w inny sposdb w tym mogt dokonaé splaty
rowniez w CHF lub innej walucie. Jezeli sptata kredytu nastgpita w innej
walucie niz okreslona w punkcie 2 tabeli, wowczas kwota ta bytaby przeliczona
najpierw na ztote po kursie kupna tej waluty, a nastegpnie na CHF po kursie
sprzedazy przy zastosowaniu kursoOw opublikowanych w ,,Tabeli kursow dla
kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank
(...) S.A”, umowa § 6 ust. 1. Kredytobiorca mogt po dokonaniu wyptaty kredytu
ztozy¢ wniosek o dokonanie zamiany waluty kredytu udzielonego w CHF na
walute oferowang w banku dla kredytow mieszkaniowych. Zmiany waluty
strony mogly dokona¢ w formie pisemnego aneksu. W aneksie o zmianie waluty
strony mialy ustali¢ réwniez wysoko$¢ oprocentowania dla kwoty kredytu
przeliczonej na nowo wybrang walutg. Przeliczenie kwoty kredytu oraz
naleznego oprocentowania, prowizji, kosztow 1 optat na nowo wybrang walute
miato zosta¢ dokonane w dniu zmiany umowy wedtug kursu wlasciwego dla
danego rodzaju transakcji (sprzedazy lub zakupu przez bank waluty obcej) przy
zastosowaniu kursOw opublikowanych ,,Tabeli kursow dla kredytow
mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A”,
umowa § 7 ust. 1.

Tabele kursowe dla kredytow hipotecznych byly publikowane przez bank
kazdego dnia o godz. 9.00 na stronie internetowej banku, na tablicy ogloszen w
kazdym oddziale banku, podawane do wiadomosci w infolinii banku. Klienci
nie mieli wptywu na tworzenie tabeli kursowej, ale byli informowani w jaki
sposob byta tworzona. Mogli negocjowac kurs kupna i sprzedazy waluty.



Harmonogram sptat rat kredytu byl dostgpny dla klientow w systemie
elektronicznym banku. Okre$lano w nim terminy zaptaty, wysokos$¢ rat, saldo
Kredytu.

Kredyt udzielony powodowi przez pozwanego oprocentowany byt
zmienng stopa procentowg, umowa — tabela ust. 5. Stopa zmiennego
oprocentowania stanowila sume 3-miesigcznej stawki LIBOR 1 statej w calym
okresie kredytowania marzy banku w wysokos$ci okreslonej w punkcie 5 tabeli.
Stopa zmiennego oprocentowania miata by¢ zmieniana przez bank w pierwszym
dniu okresu obowigzywania zmiennej stopy procentowej. Wysokos¢ tej stopy
obliczano jako sume 3-miesigcznej stawki LIBOR stosowanej dla kredytow
trzymiesiecznych na rynku miedzybankowym z wtorku lub czwartku
poprzedzajacego date zmiany oprocentowania - w zaleznosci, ktory z tych dni
(wtorek czy czwartek) nastgpuje bezposrednio przed datg zmiany - 1 marzy
banku w wysokos$ci okreslonej w punkcie 5 tabeli. Zmiana stopy procentowej
wynikajaca ze zmiany stawki LIBOR nie stanowita zmiany umowy.

Zmienna stopa procentowa okreslona w punkcie 5 tabeli na 2,80% w
stosunku rocznym wigzata strony do konca okresu obowigzywania zmiennej
stopy procentowe;j. Jezeli wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy nastgpita w
kolejnym okresie obowigzywania zmienne] stopy procentowe] po zawarciu
umowy, kredyt byl oprocentowany nadal wedlug zmiennej Stopy procentowej
okreslonej w punkcie 5 tabeli. W przypadku, gdy wyptata kredytu lub jego
pierwszej transzy nastgpita w okresie procentowej - po dniu platnosci raty
W ostatnim miesigcu kwartalu a przed dniem ptatnosci raty w pierwszym
miesigcu kolejnego kwartatu - w nastgpnym okresie obowigzywania zmiennej
stopy procentowe] kredyt oprocentowany byt w tej samej wysokosci, z
zastrzezeniem ust. 10, umowa § 4 ust. 5, 6, umowa — tabela ust. 5.Marza banku
zawarta w oprocentowaniu zostata okreslona na 0,95%, umowa — tabela ust. 5.

Jako zabezpieczenie udzielonego kredytu powdd zobowigzal sig
ustanowi¢ hipoteke na dwoch szczegotowo opisanych w  umowie
nieruchomos$ciach. Kwoty hipoteki kaucyjnej zostaly okreslone we franku
szwajcarskim, umowa — tabela ust. 10, 11.

Warunkiem zawarcia umowy kredytu byto zapoznanie si¢ z ryzykiem
kursowym oraz ryzykiem zmiennej stopy procentowej. Powdd, zawierajac
umowe¢ o kredyt w walucie obcej, zlozyt oswiadczenie, ze jest Swiadomy
dodatkowego ryzyka, jakie ponosi w zwigzku z zaciggnieciem kredytu w
walucie obcej (ryzyko kursowe) oraz, ze w przypadku niekorzystnej zmiany
kursu waluty, w jakiej zostal udzielony kredyt zar6wno kwota w zlotych
stanowigca rownowartos¢ kwoty kredytu w walucie kredytu jak i kwota w
zlotych stanowigca rOwnowartos¢ raty w walucie, w jakiej zostal udzielony
kredyt, ulegnie zwigkszeniu. Dodatkowo o$wiadczyl, 1z jest $wiadomy
dodatkowego ryzyka, jakie ponosi w zwiazku z zaciagnigciem kredytu
oprocentowanego zmienng stopa oraz, iz w przypadku niekorzystnej zmiany 3



miesi¢cznej stawki LIBOR dla CHF, rata kredytu ulegnie zwigkszeniu, umowa §
14 ust. 6, 7.

Umowa zostata zawarta na skutek wniosku zlozonego przez powoda w
dniu 20 wrzes$nia 2006 r., w ktérym oswiadczyl m.in, zeprowadzi dziatalnos¢
gospodarcza — agencje ubezpieczeniowg oraz ze wczesniej zaciggnat kredyt
mieszkaniowy w (...) Banku S.A. w wysokos$ci 58 200 CHF.

Przed zawarciem spornej umowy powod analizowatl oferty innych
bankow, jednak za kazdym razem otrzymywat informacj¢ o braku tzw.
zdolno$ci kredytowej do uzyskania kredytu ztotowego. W pozwanym banku
powodowi zostaly przedstawione oferty takze innych umow kredytowych,
zaroOwno w zlotych, jak 1 w USD oraz EURO. Oswiadczyl, ze zapoznat si¢
Z przedstawionymi ofertami 1 jest Swiadomy ryzyka kursowego mogacego miec
wplyw na wysokos¢ ptaconej raty kredytu, a takze ryzyka zwigzanego ze
zmiennym oprocentowaniem kredytu.

W dniu 14 wrzesnia 2011 r. powod podpisal z pozwanym aneks nr 1 do
umowy kredytu nr (...), w ktérym bank wyrazit zgod¢ na dokonywanie przez
powoda sptlat rat kredytowych bezposrednio w walucie obcej CHF.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie
zgromadzonych w sprawie dokumentow, ktore uznat za wiarygodne, bowiem
zadna ze stron nie kwestionowata ich prawdziwos$ci, nie budzily one takze
watpliwosci Sadu, a takze w oparciu o zeznania powodaoraz przestuchanych
swiadkow A. P. i K. P., ktorym Sad dat wiare. Swiadkowie w sposob spojny i
wiarygodny przedstawili posiadang przez siebie wiedze¢ dotyczaca realizacji
umow kredytowych denominowanych w CHF zawieranych w pozwanym banku.
Przedstawili rowniez w sposob szczegdtowy obowigzujgce i stosowane w Nim
procedury. Ustalajagc stan faktyczny Sad Okregowy miat na uwadze, ze
$wiadkowie nie uczestniczyli bezposrednio w zawieraniu spornej umowy,
jednak dysponowali szczegotowa wiedza o mechanizmie udzielania kredytu
oraz standardowym przebiegu tej procedury.

Co do zeznah powoda Sad Okregowy nie dal im wiary w zakresie, w
jakim powdd utrzymywat, Ze nie zostat poinformowany o ryzykach zwigzanych
z zawarciem kredytu denominowanego. Zaréwno tres¢ sktadanych pisemnie
oswiadczen, o ktorych byla mowa powyzej, jak i pdzniejsze depozycje powoda
nakazuja watpi¢ w podnoszone przez niego zarzuty o niedoinformowaniu.
Zcebrany material dowodowy wskazuje, iz W chwili zawierania umowy kredytu
miat on §wiadomos$¢ réznicy pomiedzy kredytem ztotowym, a oferowanym mu
kredytem denominowanym. W oparciu 0 otrzymane dane powod dokonat
wlasnej analizy optacalnosci kazdego z produktoéw finansowych i zgodnie z tym
dokonat wyboru kredytu.

Sad oddalit wnioski stron o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego z
zakresu bankowosci 1 finansow oraz o zwrocenie si¢ do Rzecznika Finansowego
oraz Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow o przedstawienie
istotnego dla sprawy pogladu jako nieprzydatne do rozstrzygnigcia sprawy,



wobec dostatecznego wyjasnienia jej okolicznosci na podstawie zgromadzonego
dotychczas w aktach sprawy, obszernego materialu dowodowego, jako
zmierzajace do niezasadnego przedluzenia postepowania (art. 217 § 3 k.p.c.
w zw. art. 227 k.p.c.).

Zdaniem Sadu Okrggowego w tak ustalonym stanie faktycznym,
powddztwo nie zastugiwato na uwzglednienie. Uzasadniajgc zadanie pozwu
powod wskazal na bezpodstawne wzbogacenie si¢ pozwanego z uwagi na
niewazno$¢ laczacej strony umowy kredytu. Zasada jest, ze kazde przejscie
warto$ci majatkowej z jednej osoby na druga musi by¢ prawnie uzasadnione.
W zwigzku z tym stosownie do art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat
korzys$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci
W naturze, a gdyby nie byto to mozliwe, do zwrotu jej wartosci.

Przepis ten — w mysl art. 410 § 1 k.c. — stosuje si¢ w szczegdlnosci do
$wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknit,
nie byt w ogdle zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktorej
swiadczyl, albo jezeli podstawa $wiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostal osiaggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stata si¢ wazna po spetnieniu $wiadczenia (§
2).

Powdd opierat swoje roszczenie o stwierdzenie, ze zastosowane przez
bank postanowienia umowy kredytowej nr (...) dotyczace sposobu obliczenia
wysokosci raty 1 salda zadluzenia poprzez przeliczenie ich z CHF na PLN
wedlug kursu sprzedazy ustalonego przez bank stanowily postanowienia
sprzeczne z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego, atym samym,
zgodnie ze stanowiskiem strony powodowej, kwoty pobrane przez pozwanego
Z tytulu niewaznych postanowien zostaty pobrane nienaleznie.

Powdd podnosit, ze postanowienia zawartej przez strony umowy kredytu
zostaly skonstruowane z naruszeniem art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (dalej: Prawo bankowe), bowiem nieprecyzyjnie okreslaja
kwote kredytu, ktora winna by¢ S$cisle okre§lona i nie moze by¢ zmienna
w zalezno$ci od abstrakcyjnie ustalonych warunkéw splaty. Zdaniem powoda
fakt, zerzeczywiste $wiadczenie kredytu stanowita kwota obliczona na
podstawie przeliczenia CHF na zlote, nie za§ wskazana w umowie kwota w
CHF, powoduje, Ze nie sposob przyjaé, aby w umowie wysokos¢ §wiadczenia
zostata przez pozwanego oznaczona, a przez to nie mozna mowic o istnieniu
pomigdzy stronami stosunku zobowigzaniowego. Z tego wyprowadzal zarzut
fikcyjnosci zobowigzania banku do oddania kredytobiorcy okreslonej kwoty
kredytu wyrazonej w CHF oraz nieokreslenia kwoty kredytu w zlotych polskich,
co wigze si¢ z bezwzgledng niewaznoscig (art. 58 § 1 k.c.) umowy kredytu
wobec sprzecznosci jej postanowien z art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank
zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkéw pieni¢znych z przeznaczeniem na ustalony cel, a



kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
W umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ si¢ do charakteru umowy kredytu.
W piSmiennictwie wyjasnia si¢, ze jest to czynno$¢ prawna konsensualna,
dwustronnie zobowiazujaca, odptatna, ale nie wzajemna (por. Z. Radwanski, J.
Panowicz-Lipska, Zobowigzania-czes¢ szczegotowa, 2 wydanie 2, s. 170). W
ramach tej umowy nie dochodzi do przeniesienia (ani konsensualnego, ani
faktycznego) wtasnosci srodkdéw pienieznych przez bank na rzecz kredytobiorcy
(E. Niezbecka, A. Jakubecki, J. Mojak, Prawne zabezpieczenia wierzytelnosci
bankowych, Krakow 2000, s. 27-28). Z umowy kredytu wynika natomiast
zobowigzanie banku polegajace na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy
okreslonej kwoty Srodkow pienigznych. Bank powinien wigec dokonaé
stosownych czynnosci faktycznych umozliwiajgcych kredytobiorcy korzystanie
Z udzielonego mu kredytu. Okresla je blizej umowa, ogdlnie biorgc sposoby
postawienia do dyspozycji $rodkéw pieni¢znych sprowadzajg si¢ do
realizowania przez bank rozliczen pienieznych w granicach sumy kredytu
(forma bezgotowkowa), albo polegaja na wyptacie sumy kredytu w catosci albo
czesciami (por. Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania..., s. 172 oraz
B. Paxford [w:] Prawo bankowe. Komentarz. pod red. H. Gronkiewicz-Waltz,
Legalis 2013, kom. do art. 69 pr. bankowego). W doktrynie wskazuje si¢, ze
sam sposOb oddania przez bank srodkéw pienigznych do dyspozycji
kredytobiorcy pozostaje juz sprawg wtorng i zalezy od tresci umowy (M.
Bgczyk, Odpowiedzialnos¢ umowna banku w prawie polskim, Torun 1989, s.
114)). ,0Oddanie do dyspozycji” $rodkow pienieznych ma zapewnié
kredytobiorcy ich wykorzystanie w sposob odpowiadajacy interesom tego
ostatniego, uwidoczniony w umowie kredytowej (zob. np. wyrok Sqdu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2004 r., IV CK 437/02, Legalis).

W powotanym powyzej przepisie nie przesagdzono samego sposobu
wykonania przez bank $wiadczenia polegajacego na oddaniu S$rodkow
pieni¢znych do dyspozycji kredytobiorcy. W literaturze czynione sg proby
usystematyzowania sposobow (wariantdéw) ,,oddania sumy kredytowe;j”
kredytobiorcy przez instytucj¢ bankowa (por. M. Bgczyk, Prawo umow
handlowych [w:] System Prawa Handlowego pod red. S. Wtodyki, Warszawa
2014, t. 5, s. 1010). Wyjas$nia sie¢, ze suma kredytu moze by¢ ujawniona na tzw.
rachunku kredytowym (prowadzonym przez bank zgodnie z treScig umowy
kredytowej). Rachunek kredytowy nie jest rachunkiem bankowym w
rozumieniu art. 725 k.c. Wykorzystanie sumy kredytowej nastepuje wowczas w
wyniku dyspozycji kredytobiorcy przelania $rodkéw pienigznych na jego
rachunek biezacy (art. 725 k.c.) lub inny rachunek bankowy (np. tzw. rachunek
finansowania okreslonego przedsigwzigcia). Jest to zwykle oddanie $rodkow
pieni¢znych kredytobiorcy (kredytobiorca wie o istnieniu ,rachunku
kredytowego”, wykorzystywanie sumy kredytowej nastepuje z jego inicjatywy i



powoduje zarazem obowigzek zwrotu sumy wykorzystanej) (por. M. Bgczyk,
Prawo umow handlowych [w:] System..., s. 1010). Przytoczone poglady
piSmiennictwa, ktore Sad podziela, prowadza do wniosku, Ze nalezy odr6zni¢
objete konsensem stron postanowienia przedmiotowo istotne umowy okreslajace
kwote kredytu od sposobu wykonania zobowigzania przez bank polegajacego na
oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty kredytu.

W ocenie Sadu meritistanowisko powoda, przywotane na wstepie
rozwazan, nie zastuguje na uwzglednienie. Wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z
postanowieniami umowy kredytu, a w szczegolnosci z ust. 2 tabeli, § 2, § 5 oraz
§ 6 umowy kredytu, powodowi zostata udostepniona precyzyjnie okreslona
kwota kredytu wyrazona we frankach szwajcarskich, zobowigzanie powoda
wynikajace z umowy kredytu zostalo zabezpieczone poprzez ustanowienie
hipoteki kaucyjnej (§ 10 1 § 11 umowy), réwniez wyrazonej w CHF. Tym
samym nalezy zauwazy¢, ze wbrew twierdzeniom powoda mig¢dzy stronami
zostala zawarta umowa kredytu denominowanego w CHF, a nie kredytu
ztotowego indeksowanego kursem CHF.

Finalne wyptacenie ztotowek po ich przewalutowaniu z frankow
szwajcarskich stanowi wylacznie rozbiezno$¢ migdzy waluta zobowigzania i
waluta wykonania zobowigzania. W ocenie Sadu uzgodnienie przez strony, ze
kredyt zostanie wyptacony w innej walucie niz waluta kredytu nie pozostaje w
sprzecznosci z naturg zobowigzania, ktorego zrodiem jest umowa kredytu, nie
narusza rowniez prawa ani zasad wspotzycia spotecznego. Nalezy bowiem
odrozni¢ przedmiotowo istotne postanowienia umowy, do ktérych nalezy
wskazanie kwoty kredytu od sposobu wykonania przez bank zobowigzania
polegajacego na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy oznaczonej sumy
srodkéow pienieznych. Ten ostatni polegajacy na dokonaniu przez bank
stosownych czynnosci faktycznych nalezy do sfery wykonania umowy. Umowa
kredytu dochodzi do skutku przez ztozenie zgodnych o$wiadczen woli przez
strony, bank zobowigzuje si¢ do oddania okreslonej sumy do dyspozycji
kredytobiorcy, natomiast ten ostatni do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowigzat
si¢ do oddania do dyspozycji kredytobiorcy oznaczonej sumy w CHF, to nie
mozna przyjmowaé, ze kwota kredytu nie zostala okre§lona, jezeli strony
uzgodnity, ze wyplata kwoty kredytu i jego rozliczenie nastapi w innej walucie
niz waluta kredytu. Kredyt mogt zosta¢ wyptacony i rozliczony w innej walucie
niz waluta kredytu 1 nie oznacza to nieokreslenia w umowie kwoty kredytu,
ktérg pozwany zobowigzat si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy. Zawarciu w
umowie takiego uzgodnienia nie sprzeciwiajg si¢ przepisy prawa, uzgodnienie
takie jest nadto uzasadnione celem umowy kredytu, ktory miat sfinansowac
nabycie nieruchomosci w Polsce. Brak jest zatem podstaw do uznania za
niedookreslone przedmiotowo istotnych postanowien umowy kredytu, co
skutkowaloby sprzecznoscig umowy z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, a w
konsekwencji bezwzgledng niewaznos$cig czynnos$ci prawnej (art. 58 § 1 k.c.).



Co do twierdzen powoda o abuzywnosci kwestionowanych postanowien
umowy § 21 § 6, na wstgpie wskazac¢ nalezy, iz bezsporne w sprawie bylo, ze
powod zawart umowe kredytu denominowanego we franku szwajcarskim jako
konsument. Pozwany nie zakwestionowal, ze zaciagnat on kredyt w celu zakupu
nieruchomosci dla zaspokojenia wtasnych potrzeb mieszkaniowych. Strona
pozwana nie wykazata takze w trakcie post¢powania, aby poddawane pod
rozwage Sadu w niniejszym postgpowaniu przez powoda postanowienia
umowne zostalty z nim indywidualnie uzgodnione. Samo twierdzenie
pozwanego, ze umowa jest powtorzeniem wniosku kredytowego jest w tej
mierze niewystarczajace, szczegdlnie w kontekscie postugiwania si¢ przez bank
wzorcami zarowno umow, jak 1 wnioskow o udzielenie kredytu.

Powyzsze pozostaje jednak bez znaczenia w kontekscie ustalania,
czy kwestionowane przez powoda klauzule umowne, ktérych brak mocy
wigzace] mogltby skutkowaé powstaniem $§wiadczen nienaleznych po stronie
pozwanego, s3 abuzywne, bowiem dotyczg one gléwnych §wiadczen stron. Co
prawda ustawodawca nie okreslit, co nalezy rozumie¢ przez sformutowanie
,glowne §wiadczenia stron” wskazane w art. 385" § 1 k.c., ale niewatpliwie sa to
takie elementy konstrukcyjne umowy, bez ktorych uzgodnienia nie dosztoby do
jej zawarcia. Pojecie to z pewnoS$cig nalezy interpretowa¢ w nawigzaniu do
elementéw przedmiotowo istotnych umowy. Powdd kwestionowat zapisy
umowy dotyczace przewalutowania kredytu, a zatem sposobu wyptaty kredytu 1
rozliczania wptat dokonywanych przez powoda na rzecz pozwanego tytulem
sptaty zaciggni¢tego zobowigzania. Pojecie ,gléwnych §$wiadczen stron”
W odniesieniu do umowy kredytu nalezy rozpatrywac¢ w kontekscie omawianego
juz art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, zawierajgcego essentialianegotii tej
umowy. Analizujac  kwestionowane w toku niniejszego postgpowania
postanowienia umowne w odniesieniu do dyspozycji tego przepisu stwierdzié
nalezy, ze mialy one wplyw na wysoko$¢ kredytu oraz wysoko$¢
poszczegblnych rat. Stanowily czesciowo klauzule waloryzacyjng, ktora wprost
oddzialuje na wysoko$¢ S$wiadczenia glownego stron. Majac powyzsze na
uwadze nie ulega watpliwosci w ocenie Sadu Okrgegowego, ze w niniejszej
sprawie nie wystapita podstawowa przestanka wynikajaca z art. 385" § 1 k.c.
Kwestionowane postanowienia okres§laty bowiem gtowne $wiadczenia stron, a
strona powodowa nie wykazata, aby zostaly one sformulowane w sposob
niejednoznaczny. Zdaniem Sadu tres¢ kwestionowanych postanowien nie budzi
watpliwosci. Omawiane regulacje zawarte w umowie odwotujg si¢ wprost do
tabeli kursowych publikowanych przez bank, z ktorymi powdd bez Zzadnego
trudu mogt sie¢ zapoznaé. Dodatkowo bank udostepnial kredytobiorcom na
indywidualnym koncie w systemie elektronicznym harmonogram sptat rat
Kredytu z zaznaczeniem wysokoSci raty.

Odnoszac si¢ do dalszej argumentacji powoda w zakresie niedozwolonego
charakteru klauzul umownych, wskaza¢ nalezy, ze dla rozstrzygnigcia niniejsze;j
sprawy nie majg znaczenia uprzednio wydane orzeczenia przez Sad Okregowy



w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, albowiem
kazdorazowo sad obowigzany jest do dokonania cato$ciowe] oceny materiatu
dowodowego w celu ustalenia wigzacej strony tresci stosunku prawnego. W
szczegolnosci nie mozna uprosci¢ badania sprawy poprzez odwotanie si¢ do
prejudycjalnego waloru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji 1 Konsumenta.
Kontrola dokonywana w trybie przepisow art. 479%-479% k.p.c. dotyczy nie
analizy konkretnego stosunku zobowigzaniowego, lecz abstrakcyjnie rozumiane]
treSci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet, czy znalazl
on zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy). Kontrola abstrakcyjna zatem
polega na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od konkretnej umowy,
ktorej wzorzec dotyczy (por. uchwata Sqdu Najwyiszego z dnia 19 grudnia
2003 roku sygn. akt I11 CZP 95/03)

Co wigcej, za Sadem Najwyzszym nalezy podnie$é¢, ze uznanie za
klauzulg niedozwolong postanowienia wzorca na gruncie kontroli abstrakcyjne;j
przesadza wytacznie o koniecznosci wyeliminowania takich klauzul z wzorcow
umoéw, natomiast legalno$¢ ich stosowania w konkretnej umowie moze by¢
badana wylacznie w trybie kontroli incydentalnej, z uwzglgdnieniem
postanowien catej umowy, rozktadu praw iobowigzkéw stron, ryzyka jakie
ponosza, itp. Dopiero wowczas, gdy w wyniku takiej kontroli Sad dojdzie do
przekonania, zZe postanowienia umowne ksztaltuja prawa 1 obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy, moze przyjac, iz postanowienia te nie wigza konsumenta, stosownie do
tresci art. 385" § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
2013 roku, sygn. akt IV CSK 142/13).

Oznacza to, ze ocen¢ spetnienia przestanek warunkujacych wystgpienie
bezpodstawnego wzbogacenia wskutek spelnienia §wiadczenia nienaleznego
poprzedzi¢ musi badanie spornych postanowien pod katem tego, czy wypehity
one znamiona przewidziane w art. 385" § 1 k.c. (tzw. kontrola incydentalna),
czego Sad Okregowy dokonat powyze;.

Kolejnym argumentem powoda bylo uksztaltowanie przez pozwanego
jego praw iobowigzkow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Jak
podnosi si¢ w doktrynie io0rzecznictwie sgdowym ,dobre obyczaje” sg w
zasadzie odpowiednikiem ,zasad wspoétzycia spolecznego”. Zgodnie z
utrwalong judykatura do =zasad tych =zalicza si¢ reguly postgpowania
niesprzeczne z etyka, moralnoscig, aprobowanymi spolecznie zasadami. W
rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ,.dzialanie wbrew dobrym obyczajom” w zakresie
ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza si¢ w tworzeniu przez
partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktore godza w roéwnowage
kontraktowa tego stosunku, za$ ,razace naruszenie interesoOw konsumenta”
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw 1 obowigzkéw na jego
niekorzy$¢ w okre§lonym stosunku zobowigzaniowym. Obie, wskazane w tym
przepisie formuty prawne, stuzag do oceny tego, czy standardowe klauzule
umowne zawarte we wzorcu umownym przekraczaja zakreSlone przez



ustawodawce granice rzetelnosci kontraktowej tworcy wzorca w zakresie
ksztattowania praw 1 obowiazkow konsumenta (por. wyrok Sqdu Najwyzszego z
dnia 13 lipca 2005 r. I CK 832/2004 publ. w Biul. SN 2005/11/13). Nie jest
zatem wystarczajace ustalenie nieréwnomiernego rozktadu praw 1 obowigzkow
stron umowy (sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami), lecz konieczne jest
stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierdéwnowagi (razace
naruszenie interesow konsumenta).

W kontek$cie stosunkéw prawnych taczacych bank z jego klientami
(stosunkow umownych o charakterze ekonomicznym) przyjac¢ trzeba, ze zasady
wspotzycia spolecznego wymagaja od stron tych stosunkow uczciwosci
(uczciwego obrotu) oraz lojalnosci. Powdd wypetnil wniosek kredytowy, zostat
zapoznany z ryzykiem kursowym i ryzykiem zmiany stopy procentowej, co
potwierdzit pisemnymi oswiadczeniami. W takiej sytuacji brak jest podstaw dla
twierdzenia, ze umowa ta narusza zasady wspotzycia spotecznego czy tez dobre
obyczaje. Powod wskazywal takze, iz kwestionowane postanowienia
przyznawaty bankowi prawo do jednostronnego regulowania wysokos$ci salda
kredytu, a tym samym wysokosci rat kredytu, poprzez arbitralne wyznaczanie w
tabelach kursowych banku kursow kupna i sprzedazy, co przesadzito jego
zdaniem o zapewnieniu sobie przez bank mozliwosci osiggnigcia znacznych
korzysci finansowych. Podal, iz w umowie zabrakto kryteriow ksztaltowania
kursu, czynnikéw, ktore miatyby determinowacé jego wysokos¢, wobec czego
powod nie wiedzial ostatecznie 1 nie mogt oszacowad, ile bedzie musiat zaptacic
za kazdg z rat. Zdaniem Sadu stanowisko powoda jest czesciowo btedne. O ile
nalezy mu przyzna¢ racj¢, ze takie uprawnienia banku mogg w pewnych
sytuacjach stanowi¢ naruszenie dobrych obyczajow, o tyle powod nie wykazal,
aby tabele kursowe pozwanego banku r6znily si¢ od kursu rynkowego transakcji
kupna waluty, oraz aby zakres tej rdznicy prowadzit do razgcego naruszenia
jego interesu oraz ksztaltowal jego prawa i1obowigzki jako konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Powod powotal sie takze na
naruszenie zasady rownowagi kontraktowej stron. Jednak i ta okoliczno$¢ nie
zostata wykazana. Stan faktyczny niniejszej sprawy nie daje podstaw do
zaaprobowania twierdzenia, ze kurs ustalany przez pozwanego, wedlug ktorego
nastepowato przeliczenie naleznej raty kredytowej do splaty w sposob
wynikajacy z umowy, byt dowolny. Stawiajac taki zarzut pozwanemu powod
winien wykaza¢, ze kursy pozwanego odbiegaja od rynkowych na tyle, ze
mozna je traktowac jako ustalone w sposdb dowolny. Powod nie wykazat takze,
aby stosowane przez pozwanego kursy waluty razgco naruszaly ich interesy
biorgc pod uwage realia rynku walutowego. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze,
ze $redni kurs NBP, na ktéry powoluje si¢ powdd w swojej argumentacji, nigdy
nie byt ani nie jest kursem rynkowym waluty. Zaden z bankow nie stosuje kursu
NBP prowadzac sprzedaz albo kupno walut. Powod ponoszac argument
0 nierownowadze kontraktowej, nie dostrzega, ze bank udzielajac kredytu
dlugoterminowego jest obcigzony szczegdlnym rodzajem ryzyka, nie jest



bowiem wstanie po tak dlugim okresie trwania takiego stosunku
zobowigzaniowego domaga¢ si¢ przed sagdem odmiennego uksztattowania
stosunku ktory taczy go z klientem, z powotaniem si¢ chociazby na utrate silty
nabywczej waluty polskiej. Wynika to wprost z przepisu art. 358 § 4 k.c.,
zgodnie z ktéorym zzadaniem zmiany wysoko$ci lub sposobu spelnienia
Swiadczenia  pienigznego nie moze  wystgpi¢  strona  prowadzaca
przedsiebiorstwo, jezeli $wiadczenie pozostaje w zwigzku z prowadzeniem tego
przedsigbiorstwa. W odniesieniu do kredytow ,ztotowych” bank kalkuluje
swoje ryzyko kontraktowe 1 udziela kredytu w ztotych polskich, to tym samym
udziela go na warunkach odmiennych, z realnym oprocentowaniem znacznie
wyzszym niz w przypadku, w ktérym udziela kredytu walutowego lub kredytu
ztotowkowego indeksowanego do waluty obcej, czy kredytu denominowanego
w walucie obcej, ktorg charakteryzuja mniejsze wahania kursowe. Takie
zabezpieczenie pozwala bankowi na wudzielenie kredytu z nizszym
oprocentowaniem i marzg.

W $wietle dokonanych przez Sad Okrggowy ustalen faktycznych nalezato
przyjac, iz powotane przez powoda klauzule umowne nie spetniajg przestanek
do uznania ich za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W pierwszej kolejnosci
przywota¢ nalezato, zdaniem Sadu Okregowego, zapis umowy kredytowej,
zgodnie z ktora powod mial mozliwo$¢ dokonywania sptaty rat zaréwno
w walucie kredytu, jak 1 w innych walutach (§ 6). Oznacza to, ze powotywana
przez powoda arbitralno$¢ ustalania kursu przez pozwany bank nie miata
wplywu na wysoko$¢ zobowigzania realizowanego przez powoda. Mial on
bowiem mozliwo$¢ nabycia na wolnym rynku frankow szwajcarskich w ilosci
niezbednej do pokrycia zobowigzania wynikajacego z raty 1 dokonania wplaty
na rachunek bankowy prowadzony w CHF dla uregulowania raty, z czego
ostatecznie skorzystat, podpisujac w 2011 r. aneks nr 1 do umowy.

Po drugie, zgodnie z § 7 powdd mdgt dokona¢ zmiany waluty kredytu, z
tym jednak zastrzezeniem, iz pociggnegtoby to takze zmiang wysokoSci
oprocentowania. Mozliwos¢ przewalutowania jest normalnym mechanizmem
ograniczania ryzyka walutowego w kredytach walutowych, spoéjnym z jego
naturg: gdy kurs CHF/PLN wzrasta 1 zbliza si¢ do granicy najwyzszego
akceptowalnego dla kredytobiorcy kursu, kredytobiorca moze dokonac
przewalutowania na walute, w ktorej osigga dochod (PLN). W razie za$
ponownego spadku kursu CHF do poziomu - z punktu widzenia dla
kredytobiorcy korzystnego - kredytobiorca moze ponownie przewalutowaé
kredyt i powrdci¢ do CHF. Inicjatywa w tym zakresie przyshugiwata powodowi.
Mogt on dokona¢ przewalutowania w kazdym czasie 1 dowolng liczbg razy.

Wskaza¢ nalezy, iz powdd pomimo posiadanej wiedzy na temat wahan
roznic kursowych nie zdecydowat si¢ na dokonanie przewalutowania, a tym
samym godzit si¢ z dotychczasowymi warunkami umowy, w tym zwigzanymi z
mozliwoscig zaplaty bezposrednio w CHF lub w PLN po dokonaniu przeliczenia
wysokosci raty wedtug kursu wynikajacego z tabel kursowych banku.



Roéwnoczesnie wbrew przestawianej przez powoda linii wyktadni
postanowien umowy kredytu Sad nie mégt w ocenie abuzywnosci, a w
szczegolnosci  spetnienia  przestanki ,razacego naruszenia interesow
konsumenta”, abstrahowa¢ od catoksztattu konstrukcji umowy i zawartych w
niej postanowien. Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego,
powoOd na etapie rozwazania ofert 1 nast¢pnie wnioskowania do pozwanego
0 kredyt dokonat wyboru najkorzystniejszej dla siebie oferty, biorgc pod uwage
wysoko$¢ raty, kwoty kapitalu oraz oprocentowania i mozliwego ryzyka
zwigzanego z wahaniami kursu franka szwajcarskiego i na tejze podstawie uznat
kredyt denominowany we frankach szwajcarskich za cato$ciowo korzystniejszy.
Wskaza¢ nalezy, 1z kwestionowana przez powoda klauzula okreslajaca sposob
przeliczenia franka szwajcarskiego jako waluty waloryzacji na ztotowki —
walute splaty kredytu nie stanowita sformutowania oderwanego od tresci i
postanowien umowy. Wprowadzenie mechanizmu waloryzacyjnego znalazio
swoje przelozenie nie tylko na obliczenie kwoty kredytu uruchomionego przez
pozwany bank, ale wigzalo si¢ takze z rozliczeniem poszczegdlnych rat kredytu,
a to z tego wzgledu, iz harmonogram sptat rat kredytu zostat sporzadzony we
frankach  szwajcarskich. Poniesienie ryzyka kursowego, zwigzanego
Z mozliwos$cig zmiennej wartosci franka szwajcarskiego, bylo rekompensowane
przez zastosowanie nizszej stopy procentowej w oparciu o stawke bazowa
LIBOR 3M, co w poréwnaniu do oferowanych w dacie zawierania umowy
kredytow ztotowych bylo dla powoda znacznie korzystniejsze. Bank stawial
takze klientom mniejsze wymagania w zakresie tzw. zdolnosci kredytowej niz
przy kredycie ztotowym, na co wskazat sam powod w swoim depozycjach.

Kolejnym argumentem wykluczajagcym mozliwos¢ przyjecia, 1z W
niniejszej sprawie doszlo do razacego pokrzywdzenia interesow powoda jest
okoliczno$¢ czasookresu obowigzywania umowy. Zostala ona zawarta na 25 lat,
na skutek chwilowej zmiany kursu waluty powdd wnosi o uznanie go za razaco
pokrzywdzonego niejako wyjmujac cze$S¢ rozliczen umowy z catego
dwudziestopigcioletniego okresu jej obowigzywania, a nie jest wiadome jak w
ostatecznym rozrachunku zostanie rozliczona umowa i czy rzeczywiscie dojdzie
do razacego pokrzywdzenia powoda oraz czy kurs waluty stosowany przez bank
bedzie razaco krzywdzacy, czy bedzie odbiegat od kursu rynkowego. Nie mozna
tutaj traci¢ z pola widzenia tresci art. 385 k.c. ktéry stanowi, iz wedtug stanu z
chwili zawarcia umowy dokonuje si¢ oceny jej postanowien wylgcznie co do
zgodnosci z dobrymi obyczajami.

W Swietle poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych 1
przytoczonych powyzszych rozwazan brak bylo postaw do uznania, iz klauzule
kwestionowane przez powoda zwigzane z dokonaniem waloryzacji kredytu w
oparciu o kurs waluty obcej (CHF) w odniesieniu do caloksztattu umowy miaty
charakter abuzywny. W zwiazku z tym efektywne wypekienie przez powoda
zobowigzan ptynacych z tych postanowien wyklucza mozliwos¢ uznania
dokonanych przez niego §wiadczen za nienalezne.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 410 § 112 k.c. w zw. z art.
405 k.c. a contrario, Sad orzekt jak w sentencji.

O kosztach procesu Sad Okregowy rozstrzygnagt zgodnie z zasada
odpowiedzialnosci za wynik procesu, na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c.,
zasgdzajac od powoda na rzecz pozwanego tytutem zwrotu kosztow
postepowania kwote 7 217 zl, na ktéra zlozyly sie: wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego, bedacego radcg prawnym, obliczone w oparciu o § 2
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
W sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804),
oraz optata skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.

Apelacje wniost powdd, zaskarzajac wyrok w calosci. Przedmiotowemu
rozstrzygnigciu zarzucit:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego w stopniu majagcym wplyw na

wynik sprawy, to jest naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez btedna,
sprzeczng z zasadami logiki 1 doswiadczenia zyciowego ocen¢ materiatu
dowodowego, tj.:

a) Umowy kredytowej 1 uznanie, ze zgodnie z trescig tej umowy
pozwany Bank spetial swe swiadczenie przekazujac na swoj
wewnetrzny, prowadzony w CHF rachunek, kwotg 237.360,00
CHF, podczas gdy w rzeczywistosci zgodnie z § 2.4 Umowy
kredytowej kwota kredytu oddana miata by¢ do dyspozycji
kredytobiorcy poprzez jej przelanie na prowadzony PLN
rachunek wskazany w pkt 14 czesci tabelarycznej Umowy
kredytowej.;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 69 ust. 1 ustawy dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie 1
uznanie, ze Umowa kredytu nr (...) z dnia 18 pazdziernika
2006 r. (dalej: ,,Umowa kredytu")jest wazna i skuteczna,
pomimo ze nie zawiera elementu konstytutywnego umowy
kredytu, tj. jednoznacznego okreslenia kwoty, ktorg bank
zobowigzany jest odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy;

b) art. 385" § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze postanowienia § 2.1 1 § 6.1 Umowy kredytowej nie
stanowig niedozwolonych postanowien umownych, gdyz
rzekomo jako postanowienia okre$lajace gtowne §wiadczenie
umowy kredytu, sg wytaczone spod kontroli przewidzianej w
art. 385" § 1 k.c. podczas gdy wylacznie to nie obejmuje
postanowien sformutowanych w sposob nietransparentny;



c) art. 385" § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze postanowienia § 2.2 1 § 6.1 Umowy kredytowej nie
stanowig niedozwolonych postanowien umownych, pomimo
ze:

przyznaja pozwanemu prawo dowolnego wyznaczania

wigzacego dla konsumenta kursu waluty, od ktorego uzalezniona

jest wysoko$¢ jego zobowigzan wobec pozwanego, a zatem
wprowadzaja razacag dysproporcje praw i obowiazkow

kontraktowych na niekorzy$¢ kredytobiorcy, ksztattujg prawa i

obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi

obyczajami, razgco naruszajac jego interesy;

sg nietransparentne, gdyz nie przedstawiajg w sposob przejrzysty

konkretnego dzialanie mechanizmu ustalania kursu waluty

obcej, tak by konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o

jednoznaczne 1 zrozumiate kryteria, wskazane w Umowie

konsekwencje ekonomiczne 1 prawne jakie wynikajg dla niego
ze stosowania przedmiotowych postanowien. - pozwalaja

Pozwanemu na stosowanie tzw. spreadu walutowego bedacego

w istocie ukrytg prowizjg na rzecz banku, o ktdérej wysokosci

decyduje w sposob dowolny pozwany, a ktorej nie odpowiada

zadne Swiadczenie pozwanego na rzecz kredytobiorcy;
wyznaczane przez banku kursy CHF na potrzeby waloryzacji
kredytu nie odbiegaty razaco od rynkowego kursu tej waluty;

d) art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez btedng wyktadnie i

przyjecie, ze w sprawie nie zaistniala zadna z przestanek

wyrazona w tym przepisie co skutkowalo uznaniem przez Sad I

instancji, ze nie doszto do spelnienia przez powoda na rzecz

pozwanego swiadczenia nienaleznego.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wnosit o:

- zmiang zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w catosci;

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztOw procesu za obie
instancje, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.






Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosit o jej oddalenie w catosci oraz
zasgdzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda zasluguje na uwzglednienie, pomimo tego, ze nie
wszystkie zarzuty apelacji mozna uzna¢ za trafne. Musiata ona odnie$é¢
pozadany dla odwolujacego skutek w sytuacji, gdy Sad Okrgegowy z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego wyciggnal btedne wnioski, co do tego, ze nie ma
podstaw do uniewaznienia zawartej pomigdzy stronami umowy Kredytowe;j.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu 1 instancji oraz
przyjmuje je za wilasne. Ocene zasadnos$ci apelacji nalezy zacza¢ od zarzutow
skarzacego dotyczacych naruszenia prawa procesowego, bowiem badanie, czy w
konkretnej sprawie prawo materialne zostalo wlasciwe zastosowane jest
mozliwe po wykluczeniu takich uchybien procesowych, ktore by mogly istotnie
wplyna¢ na ustalong podstawe faktyczng rozstrzygniecia. Zarzuty tego rodzaju
moga dotyczy¢ naruszenia takich przepisow procesowych, ktore Sad Il instancji
mial obowigzek zastosowac z urzedu lub tez na wniosek strony, przy czym ich
zasadno$¢ zalezy od stwierdzenia, ze konkretne uchybienie moglo mie¢ istotny
wplyw na wynik sprawy.

Powyzsze rodzi koniecznoS$¢ rozpoznania w pierwszym rzedzie zarzutow
naruszenia prawa procesowego zmierzajagcych do zakwestionowania stanu
faktycznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 marca 1997r. II CKN 18/97, z
20 kwietnia 2018r. Il CSK 355/17).

Na samym wstgpie nalezy zauwazy¢, ze apelujacy podnosi zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskazujac, iz do naruszenia tego przepisu doszto
na skutek btednej i1 sprzecznej z zasadami logiki 1 do$wiadczenia Zyciowego
wyktadni Umowy kredytu, polegajacej na przyjeciu, ze Umowa ta dostatecznie
okresla kwote pienigzng stanowigcg przedmiot $wiadczenia banku. Sad
Apelacyjny zwraca uwage, ze jednoczesnie uzasadniajac ten zarzut odwotuje si¢
do ustalen poczynionych przez Sad I instancji. Nie wskazuje na zadne fakty,
ktore btednie zostaly ustalone przez ten sad lub tez ustalone nie zostaty. W
istocie zatem powdd, pomimo postawienia wyzej wskazanego zarzutu, nie
kwestionuje ani oceny dowodow, ani ustalen faktycznych Sadu I instancji.
Podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zawsze musi si¢ wigzaé z
polemika z dokonang przez sad oceng zebranego materialu 1 wymaga
jednoznacznego wskazania, ktore z dowodow zostaly przez sad wadliwie
ocenione, na czym polega btad sadu w tej ocenie, jaka powinna by¢ wilasciwa
ocena tych dowodow 1 dlaczego. Majac na uwadze, ze zarzut naruszenia prawa
procesowego, aby byl skuteczny, musi wskazywac, ze naruszenie to miato
wplyw na tre§¢ wyroku, koniecznym jest takze wskazanie, ktore z ustalen
faktycznych poczynionych przez sad sa btedne, na czym btad ten polega i jakie
ustalenia, w $wietle zebranego materialu, przy poprawnej jego ocenie, sad
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powinien poczyni¢. Wadliwa ocena materiatu dowodowego tylko wtedy ma
znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy, gdy jej wynikiem jest bledne ustalenie
okolicznosci faktycznych dla tego rozstrzygnigcia istotnych. Tymczasem powod
akceptuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, a jedynie stoi na stanowisku,
ze ustalone fakty powinny prowadzi¢ do konkluzji, iz przedmiotowa Umowa
kredytu zobowigzywata pozwanego do oddania do dyspozycji powoda pewnej
sumy w zlotych, ktérej wysoko$¢ nie byta oznaczona w chwili zawarcia Umowy
kredytu. Wymieniona w Umowie kredytu ilos¢ CHF nie jest kwotg kredytu, lecz
jedynie jednym z elementow stuzacych do obliczenia wysokosci kwoty w
ztotych bedacej przedmiotem $wiadczenia banku. Upowazniata ona powoda
wylacznie do zadania od pozwanego wyplaty na wskazane rachunki w pkt 14
czgsci tabelarycznej prowadzone w zlotych, kwoty w walucie polskiej
obliczanej jako iloczyn wskazanej w umowie ilosci CHF i wyznaczonego przez
bank kursu waluty. W zwiazku z tym nalezy uzna¢ przedmiotowa umowe za
niewazng, albowiem nie okre§la ona w sposob dostateczny wysokosci kwoty,
ktorg pozwany zobowigzat si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy i tym samym
przy jej zawarciu doszto do naruszenia art. 69 ust. 1 prawa bankowego.

Tym samym formulowany przez skarzacego w apelacji zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie dotyczy etapu dowodzenia 1
oceny dowodow oraz sfery ustalonych faktow. Blad w podciggnigciu
konkretnego stanu faktycznego pod abstrakcyjny stan faktyczny zawarty w
normie prawnej moze by¢ rozpatrywany w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego przez niewlasciwe jego zastosowanie lub bledng jego wyktadnig
prowadzaca do =zastosowania przepisu prawa, ktory nie powinien byc
zastosowany, badZz niezastosowania przepisu prawa, ktory powinien by¢
zastosowany (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 28 pazdziernika 2003 r. w
sprawie | CK 204/02 (LEX nr 232813).

Reasumujac zarzut rzekomego bledu w ustaleniach faktycznych dotyczy
w rzeczywistosci wadliwej] wyktadni przepisOw prawa materialnego 1 stanowi
powielenie pozostatych zarzutéw skarzacego dotyczacych naruszenia przepisOw
prawa materialnego, tj. w szczegdlnosci art. 69 ust. 1 prawa bankowego.

Co do zarzutoéw naruszenia prawa materialnego, to do takiego naruszenia
doszlo, jednak nie w zakresie wskazanym w apelacji.

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 69 ust. 1
prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c., przez niewtasciwe zastosowanie i
uznanie przez Sad Okregowy, ze Umowa kredytu jest wazna 1 skuteczna
pomimo, ze nie zawiera elementu konstytutywnego umowy kredytu, tj.
jednoznacznego okreslenia kwoty, ktorg bank zobowigzany jest odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy, nie mozna uznac za trafny.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji prawidtowo przyjal, iz strony
zawarly umowe kredytu w walucie CHF. W tej kwestii w cato$ci nalezy
podzieli¢ argumentacj¢ Sadu Okrggowego zawartg w pisemnym uzasadnieniu
wyroku bez konieczno$ci jej ponownego przytaczania, albowiem rozwazania
przeprowadzone w tej kwestii przez Sad I instancji nalezy uzna¢ za prawidtowe,
logiczne, niebudzace watpliwosci. Sad Okregowy swdj wywod oparl na
przyktadach z orzecznictwa oraz stanowisku doktryny, przenoszac to



jednoczesnie na grunt niniejszej sprawy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, na
podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, przeprowadzit prawidiowe
rozwazania prawne.

Powyzszy zarzut naruszenia prawa materialnego jest skutkiem przyjecia
przez stron¢ skarzaca btednego zatozenia, ze kredyt powoda jest kredytem
zlotowym, a CHF byl jedynie walutg waloryzacji $wiadczen. W celu
uzasadnienia przywolanych twierdzen powod argumentuje, ze bank nie
udostepnit mu kwoty kredytu w CHF oraz, ze umowa kredytu nie pozwalata
powodowi dysponowa¢ §rodkami w CHF, a jedynie nieokreslonymi kwotowo
srodkami w PLN.

Z takim stanowiskiem skarzgcego nie sposob si¢ zgodzié.

Kredyt denominowany, to kredyt walutowy, w ktorym wysoko$¢
zadtuzenia w walucie obcej oblicza si¢ wedlug kursu kupna waluty w dniu
podpisania umowy kredytowej. Poniewaz kursy walut nieustannie zmieniajg si¢,
istnieje ryzyko, ze wyplacona kwota kredytu w walucie krajowej nie starczy na
zakup nieruchomosci (jesli kurs waluty obcej od momentu podpisania umowy
do momentu wyplaty spadnie). Moze si¢ rowniez zdarzy¢, ze kredytobiorca
otrzyma wigcej Srodkow w walucie krajowej (jesli kurs waluty obcej wzro$nie
do dnia wyptaty).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy na podstawie zebranego w
sprawie materialtu dowodowego prawidtowo ustalil, iz strony taczy umowa
kredytu denominowanego w CHF, a nie kredytu indeksowanego w PLN.

Pozwany zobowigzat si¢ udzieli¢ kredytu w kwocie 237.360,00 CHF.
Wynika to wprost z pkt. 2 tabelarycznej umowy, ktory stanowi: ,,Kwota i waluta
Kredytu: 237.360,00 CHF". Nalezy zgodzi¢ si¢ z pozwanym, ze wskazanie
wprost przez strony umowy kwoty udzielonego powodowi kredytu powoduje, ze
interpretacja oSwiadczen woli stron musi by¢ w takim przypadku ograniczona.
Tam, gdzie tre$¢ oswiadczen woli stron jest jasna 1 nie budzi watpliwosci, nie
powinno dokonywa¢ si¢ jej wykladni. Nie mozna nie zauwazy¢, ze kredyt
opiewa na kwot¢ w CHF, a nie w PLN, wynika to réwniez z pozostatych
postanowien umowy kredytu. Paragraf 2 ust. 1 Warunké$w umowy kredytu
potwierdza, ze bank udzielit powodowi1 kredytu w kwocie we CHF. Stanowi on,
ze bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 1 walucie okreslonej w pkt. 2
umowy (,,Kwota 1 waluta Kredytu: 237.360,00 CHF"). Postanowienie
Warunkéw umowy zawarte w § 2 ust. 1 wskazuje, ze udzielony juz powodowi
kredyt w powyzszej kwocie i walucie moze zosta¢ wykorzystany wylacznie na
cel okreslony w pkt 8 umowy, czyli na zakup mieszkania.

O tym, ze powdd chceiat uzyskaé kredyt denominowany w CHF §wiadczy
rowniez sam wniosek kredytowy przez niego ztozony z dnia 20 wrzes$nia
2006 r., w ktorym skarzacy wskazat jako walute wnioskowanego kredytu CHF.
Odnoszac si¢ natomiast do waluty, w ktorej kredyt mogt zosta¢ wyptacony, to z
Warunkéw umowy kredytu wynika, ze wyptata mogta nastapi¢ w CHF, PLN lub
innej walucie (§ 2 ust. 2 in fine). Nie zmienia tego fakt, Ze rachunek do wyptaty
kredytu (pkt 14 tabelarycznej cze¢$ci umowy) jest rachunkiem ztotowym. § 2 ust.
3 umowy stanowi, ze wyptata miala nastgpi¢ na rachunek bankowy okreslony w
pkt. 14 umowy kredytu na podstawie dyspozycji kredytobiorcy, a punkt 14




umowy kredytu stanowi z kolei, ze rachunek do wyptaty kredytu wskazuje sam
kredytobiorca. Tym samym nalezy zgodzi¢ si¢ z pozwanym, ze zarOwno § 2 ust.
3 Warunkow umowy, jak 1 pkt 14 Umowy kredytowej, ani tez zadne inne
postanowienie umowy w zaden sposob nie ograniczaty powoda we wskazaniu
tego rachunku, a zatem miat on prawo do wskazania dowolnego rachunku do
wyplaty kredytu, prowadzonego w dowolnej walucie (§ 2 ust. 2 in fine Warunki
umowy kredytu). Powdd nie byt ograniczony w wyborze ani przez bank, ani
przez osoby trzecie, np. dewelopera, ktory gdyby miatl rachunek w walucie
kredytu, to zadalby zaptaty w tej wtasnie walucie. Pierwotng walutg wyptaty
kredytu miat by¢ CHF wynika to z brzmienia § 2 ust. 2 Warunkdéw umowy, iz
dopiero ,,w przypadku wyptaty w ztotych lub w innej walucie" niz CHF, miato
doj$¢ do przeliczenia kwoty kredytu po kursie obowigzujagcym w tabelach
banku. Nalezy zgodzi¢ si¢ z konkluzjg pozwanego, ze bioragc pod uwagg to, ze
bank udzielit powodowi kredytu w CHF (pkt 2 umowy) 1 powdd dysponowat
kwotg kredytu w CHF, to sktadajac dyspozycje wyptaty kredytu w innej walucie
- w przypadku powoda w zlotych - powod wiedzial, ze kwota udzielonego
kredytu sitg rzeczy ulegnie zmianie po wyptacie wskutek owego przeliczenia.
Tym samym nie ma zadnego znaczenia dla ustalen stron Umowy kredytu co do
waluty finansowania jej cel, tj. zakup mieszkania na rynku wtérnym.

Kolejnym argumentem za koncepcja, iz kredyt byt udzielony w CHF jest
forma jego zabezpieczenia. Zgodnie z pkt 11 tabeli zabezpieczeniem splaty
kredytu bylo ustanowienie hipoteki kaucyjne; do kwoty 132.570,00 CHF.
Zabezpieczenie kredytu w formie hipoteki ustalonej w walucie obcej nastgpuje
wowczas, gdy wierzytelnos¢ wyrazona jest w tej walucie. Wynika to z zasady
akcesoryjnosci hipoteki. Zgodnie z art. 68 zdanie drugie ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych 1 hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361
ze zm.) - jezeli wierzytelno$¢ zostata zgodnie z prawem wyrazona w innym
pienigdzu niz pienigdz polski, hipoteke nalezy wyrazi¢ w tym innym pienigdzu.
W zwigzku z tym nie doszto w niniejszej sprawie do ustanowienia hipoteki w
ztotych, gdyz nie byta to rzeczywista waluta wierzytelno$ci, a jedynie
Oznaczenie pienigdza, w ktorym mialy by¢ podejmowane czynnosci
wykonawcze wynikajace z zobowigzania.

Konsekwencja tego jest rowniez zapis pkt 18 tabeli stanowigcy o tytule
egzekucyjnym, ktory wprost wskazuje ,,maksymalna kwota egzekucji
474.720,00 CHF”.

W zwigzku z powyzszym rodzi si¢ pytanie, czy ulozenie stosunku
prawnego w ten sposob, ze strony wskazuja inng walut¢ zobowigzania i inng
walute wykonania tego zobowigzania, jest zgodne z przepisami obowigzujacymi
w chwili zawarcia przedmiotowej umowy.

Sad Apelacyjny w obecnym sktadzie podziela poglad wyrazony przez
Sad Najwyzszy m. in. w wyrokach z dnia 25 marca 2011 r. IV CSK 377/10, 29
kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, 14 lipca 2017 r. Il CSK 803/16,zeutozenie
stosunku prawnego w ten sposdb, ze strony wskazuja inng walute zobowigzania
1 inng walute wykonania tego zobowigzania, jest zgodne z zasada swobody
umoéw (art. 353" k.c.). Modyfikacja taka dotyczy wylacznie sposobu wykonania
zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany waluty wierzytelnosci na zlote. W




zwigzku z tym, jezeli strony umowy o kredyt ustalg, ze zaptata kredytu nastapi
w zlotych, dluznik powinien postepowacé zgodnie z treScig zawartego
zobowigzania, a na wierzycielu spoczywa obowigzek wspotdziatania (art. 354 §
1li2k.c.).

Sad Okregowy w tym zakresie dokonal prawidlowej wyktadni
oswiadczen woli stron ztozonych przy zawarciu umowy kredytu, polegajace na
uzasadnionym przyj¢ciu, ze umowa kredytu zawarta zostata w CHF. Sad
Apelacyjny zwraca uwage, iz w celu rozstrzygnigcia, w jakiej walucie zostata
wyrazona wierzytelnos¢ pozwanej, Sad Okregowy dokonat wyktadni
o$wiadczen woli stron umowy o kredyt. Prawidtowa wyktadnia umowy powinna
majac na uwadze z art. 65 § 2 k.c. uwzglednia¢ w pierwszym rzedzie badanie
zgodnego zamiaru stron i1 celu umowy. Nie moze jednak pomija¢ tekstu umowy,
ktorego sens nalezy ustala¢ za pomoca jezykowych regut znaczeniowych.
Nalezy przy tym bra¢ pod uwagg nie tylko kontrowersyjny fragment tekstu, lecz
takze inne postanowienia umowy 1 uwzglednia¢ zwigzki tre§ciowe migdzy
postanowieniami, a zarazem pozatekstowe okoliczno$ci, np. rokowania
poprzedzajace zawarcie umowy, rozumienie tekstu, zachowanie stron po
zawarciu umowy itd. Wyktadnia umowy, nie powinna prowadzi¢ do wniosku, iz
zamiarem stron byto zawarcie odmiennych istotnych postanowien od tych, ktore
zostaly wyrazone na piSmie (por. wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 17.12.2008
r., | CSK 250/08, z dnia 18.11.2003 r., 11 CK 195/02, z dnia 29 kwietnia 2015 r.,
V CSK 445/14). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, to w jakiej walucie umowa
zostata zawarta wynika wprost z umowy 1 tym samym dokonywanie jej
wyktadni w inny sposob niz na podstawie regut jezykowych, nalezy uznac¢ za
nieuprawnione.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na fakt, iz pozwany finansowat kredyt w
CHF poprzez tzw. depozyty miedzybankowe. Pozwany tym samym posiadat
fizycznie, a nie jedynie wirtualnie srodki w walucie, w ktorej udzielit powodowi
kredytu. W zwigzku z tym po zawarciu umowy kredytu, pozwany uruchamiajac
kredyt, podstawit powodowi $rodki na rachunek kredytowy w CHF. Jest to
rachunek wewnetrzny prowadzony 1 ewidencjonowany w ksiegach banku
wytacznie w CHF. Nie byt on dostepny dla powoda, albowiem on sam zazadat
wyptaty kwoty kredytu w PLN. To spowodowalo, iz pozwany zakupil od
powoda $rodki w CHF, ktore przystugiwaly powodowi juz w ramach
udzielonego mu kredytu i1 widniaty na rachunku kredytu. Tym samym po
przeprowadzeniu faktycznej transakcji walutowej, bank mogt przekazac
powodowi ztotowki, o wyplate ktorych prosit we wnioskach o uruchomienie
kolejnych transz kredytu. Czynnosci te odzwierciedla historia rachunku
kredytowego powoda. Rachunek ten byl natomiast caty czas dostepny dla
powoda, albowiem kredyt byt 1 jest nadal zaksiggowany przez pozwanego jako
kredyt w walucie obcej 1 pokazywatl stan kredytu, tj. nalezng kwote do sptaty w
CHF w chwili zawarcia umowy oraz w okresie jej splaty.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z powodem, ze w dacie zawarcia umowy przyjety w
umowie mechanizm ustalania zardwno wysokosci uruchomianych transz
kredytu 1 nastepnie wysoko$¢ rat kredytu nie zostat okreslony jednoznacznie, tj.
kwotowo, w postaci ustalonej wysokosci zobowigzania powodow w ztotych
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polskich, albowiem $§wiadczenia uzaleznione zostaly od przeliczenia kwoty
kredytu przez kurs waluty obcej, ktory byl wyznaczany arbitralnie przez
pozwanego.

W tej kwestii Sad Apelacyjny aprobuje w pelni stanowisko wyrazone w
wyrokach Sadu Apelacyjnego w Warszawie sygn. akt I ACa 268/19 oraz
674/18, 1z w tej kwestii mozna postuzy¢ si¢ analogia do uregulowan
odnoszacych si¢ do okreslania ceny w umowie sprzedazy. Otéz, w mysl
art. 536 § 1 k.c. cen¢ mozna okresli¢ przez wskazanie podstaw do jej ustalenia.
Jak wskazuje si¢ w doktrynie, szeroka formuta art. 536 § 1 k.c. pozwala
stwierdzi¢ — przez poréwnanie do art. 296 § 1k.z. — ze ustawodawca ujmuje
podstawy do ustalenia ceny szeroko, co powoduje, iz podstawy do ustalenia
ceny moga by¢ okreslone w sposéb rdzny. Jest to rozstrzygniecie istotne. W
mys$l zasad ogdlnych umowe mozna uzna¢ za skutecznie zawartg tylko wtedy,
gdy strony uzgodnity istotne postanowienia umowy (por. art. 66 § 1), a istotnym
elementem umowy sprzedazy jest okreSlenie ceny (brak ceny powoduje
niewazno$¢ pozostatych postanowien, chocby strony wyrazity stanowczg wole
zwigzania nimi). Wyrazne dopuszczenie w art. 536 § 1 mozliwosci okreslenia
ceny przez wskazanie podstaw do jej ustalenia oznacza, ze cena moze byc¢
okre$lona nie tylko przez uzgodnienie skonkretyzowanej liczby jednostek
pienieznych, ale takze przez wskazanie wigzacych podstaw do jej ustalenia
(cena oznaczalna; zob. wyrok SN z dnia 28 kwietnia 1988 r., IV_CR 96/88,
OSPIKA 1989, z. 7, poz. 148, z glosa A. Jedrzejewskiej; uchwata SN z dnia 5
lutego 1992 r., 111 CZP 154/91, OSP 1994, z. 5, poz. 81, z glosa K. Korzana; J.
Skapski (w:) System Prawa Cywilnego, t. Ill, cz. 2, Prawo zobowigzan — czes¢
szczegotowa, red. S. Grzybowski, Ossolineum 1976, s. 49).

Majac na uwadze powyzsze uwagi, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze
stanowiskiem skarzacego, 1z przedmiotowa umowa jest bezwzglednie niewazna
z tej przyczyny, iz wysokosci kwoty wykonania Umowy kredytowej oraz rat,
nie jest jednoznacznie okre§lona. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w sytuacji, gdy
strony umowy odwotaty si¢ do tabel kursow zakupu i sprzedazy walut obcych
pozwanego banku, to przyja¢ nalezy, analogicznie jak w przypadku cennikow
powszechnie stosowanych przez przedsigbiorcow w relacjach z wszystkimi
kontrahentami, ze co do zasady, takim postanowieniom umowy nie sprzeciwiaja
si¢ bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa.

Reasumujac, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze skarzacym, iz w zawarte]
pomiedzy stronami umowie nie zostaly ustalone wszystkie istotne elementy
umowy. Taka konkluzja pozwala na stwierdzenie, iz w sprawie nie doszto do
naruszenia art. 69 prawa bankowego w zw. art. 58 § 1 k.c.

Bezsporne w sprawie bylo, 1z powdd wystgpit ze swoim roszczeniem na
skutek braku stabilnosci waluty, w ktorej zostat udzielony przedmiotowy kredyt.

Faktem powszechnie wiadomym jest, ze poczynajac od potowy 2007 r.
nastgpito znaczne wzmocnienie kursu CHF. Bylo to zjawisko niezalezne od
stron umowy kredytowej, wywolane m.in. §wiatowym kryzysem, ktory zaczat
si¢ w drugiej potowie 2007 r., jak 1 decyzjami Banku Centralnego Szwajcarii.

To, jak na przestrzeni lat faktycznie ksztattowat si¢ kurs CHF, ktory byt
gléwnym czynnikiem mechanizmu, z jednej strony wyplaty a z drugiej strony
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sptaty kredytu, ujetego w zawartej przez strony umowie kredytowej, nie moze
samo przez si¢ przesgdza¢ o niewaznosci tej umowy, jednak nie pozostaje bez
znaczenia co do dalszej jej oceny.

Za trafne tym samym nalezalo uzna¢ te zarzuty apelacji, ktore
kwestionujg stanowisko Sadu Okregowego o braku podstaw do przyjecia
abuzywnos$ci zawartych w umowie postanowien odnoszacych si¢ do kursow
walut ustalanych jednostronnie przez pozwany bank.

Oceniajac, czy sporna umowa nosi cechy abuzywnosci, tj. czy ksztattuje
prawa i obowigzki klienta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy nalezy przypomniec€, ze przez dzialanie wbrew dobrym
obyczajom nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktore
godza w rownowage kontraktowg stron, za§ razgce naruszenie interesow
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje na jego niekorzys¢ praw
I obowiagzkéw wynikajacych z umowy (tak m.in. SN w wyrokach: z 19 marca
2007 r., Il SK 21/06, OSNP 2008, nr 11-12, poz. 181; z 29 sierpnia 2013 r., |
CSK 660/12 iz 13 sierpnia 2015 r., | CSK 611/14).

Bezsporne pomigedzy stronami byto, iz Umowa kredytowa zawiera tzw.
klauzule walutowe (przeliczeniowe).

Klauzule walutowe (przeliczeniowe) okreslaja gldéwne $wiadczenia stron,
jest to warunek umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, zgodnie z
ktorym ryzyko kursu wymiany obcigza bez zadnych ograniczen konsumenta,
jako kompensata za Korzystniejszag stope procentowa. Tym samym jest
warunkiem okreslajgcym glowny przedmiot umowy, ktoérego nieuczciwy
charakter co do zasady nie moze by¢ badany. Mozna jedynie bada¢ nieuczciwy
charakter tego warunku i stwierdzié, ze jest on nieuczciwy, jezeli w momencie
zawierania umowy 1 biorgc pod uwage tekst i informacje otrzymane od
instytucji kredytowej, tre§¢ tego warunku nie byla jasna ani zrozumiata dla
wlasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego 1 rozsadnego
przecigtnego konsumenta (tak tez TSUE w wyrokach z 20 wrze$nia 2018 r., C-
51/17, z 14 marca 2019 r. C 118/17 oraz z 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 pkt
44). In fine postanowienia okreslajace glowne Swiadczenia stron wylgczone sg
spod kontroli o ktorej mowa w art. 385" § 1 k.c., jedynie gdy sa sformutowane w
sposob jednoznaczny, a wigc gdy sg transparentne.

W  zakresie transparentnosci umow zawieranych w walucie obcej
wielokrotnie wypowiadal si¢ Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.
Zgodnie z jednolitym w tej kwestii orzecznictwem wskazuje, iz wymog
przejrzystosci przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 powinien by¢
rozumiany jako obejmujacy przestrzeganie nie tylko aspektu formalnego, ale
roOwniez aspektu materialnego, ktory ma ten sam zakres, co wymog
przewidziany w art. 5 tej dyrektywy i jest zwigzany z wystarczajagcym
charakterem informacji dostarczonych konsumentom podczas zawierania
umowy, odnoszacych si¢ do skutkéw prawnych 1 finansowych wynikajacych dla
nich z zastosowania warunkéw dotyczacych w szczeg6lnosci gltownego
przedmiotu umowy. Stanowisko przedstawione w potaczonych sprawach
Francisco Gutiérrez Naranjo vs. Cajasur Banco SAU (C-154/15), Ana Maria
Palacios Martinez vs. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA) (C-
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307/15), Banco Popular Espaiol, SA vs. Emiliowi IrlesowiLopezowi, Teresie
Torres Andreu (C-308/15). Z kolei w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (sygn.
akt: C-26/13 Arpad Kasler, HajnalkaKs$slerneRabai p-ko OTP JelzalogbankZrt)
TSUE stwierdzit, ze wynikajacy z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 wymog
przejrzystosci postanowienia umownego oznacza nie tylko to, ze musi by¢ ono
wyrazone prostym 1 zrozumiatym jezykiem, lecz takze to, by umowa
przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu wymiany
waluty obcej, do ktorego odnosi si¢ 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt wstanie
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyptywajace dla
niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Rowniez w wyroku z dnia 23
kwietnia 2015 r. (C-96/14, Jean-Claude Van Hove p-ko CNP Assurances SA)
TSUE stwierdzit, ze zgodnie art. 4 ust. 2 dyrektywy nr 93/13/WE do uznania
warunku (postanowienia) umowy za transparentny konieczne jest nie tylko
ustalenie, ze ,,wspomniany warunek jest sporzadzony prostym i zrozumiatym
jezykiem, czyli ze jest nie tylko zrozumialy dla konsumenta pod wzgledem
gramatycznym, ale tez ze umowa wyjasnia w sposdb przejrzysty konkretne
funkcjonowanie mechanizmu, do ktérego odnosi si¢ dany warunek, a takze
stosunek pomiedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w
innych warunkach tak, aby konsument ten byt wstanie przewidzie¢, w oparciu o
jednoznaczne zrozumiate kryteria, konsekwencje ekonomiczne, jakie wynikaja
dla_niego z ustanowienia tego mechanizmu." Nie mozna ro6wniez poming¢
wyroku z 20 wrzesnia 2018 r. C -51/17, w ktorym TSUE wyjasnit, ze art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze wymog, zgodnie z
ktorym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym 1 zrozumiatym
jezykiem, zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom
informacji wystarczajacych do podjecia przez nich swiadomych 1 rozwaznych
decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka
kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zarowno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu,
tak aby wilasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecigtny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ si¢ o mozliwosci spadku
warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byt
denominowany, ale rowniez oszacowac¢ — potencjalnie istotne — konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (podobnie
TSUE w wyroku z 20 wrze$nia 2017 r., C 186/16). Nadto przedsi¢biorca, w
niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne
wahania kurséw wymiany 1 ryzyko wigzace si¢ z zaciggni¢gciem kredytu w
walucie obcej (wyrok z dnia 20 wrzesnia 2017 r., Andriciuc i
in.,C-186/16,EU:C:2017:703,).

W Swietle powotanego wyzej orzecznictwa TSUE brak transparentnosci,
w aspekcie materialnym postanowienia umowy moze stanowi¢ samoistng

przestanka uzasadniajaca uznanie postanowien umowy za abuzywne.



Sad Apelacyjny przyjmuje, ze w ustalonym stanie faktycznym
kredytobiorca nie zostal wlasciwie poinformowany o ryzyku kursowym.
Jak wynika z przedstawionych przez pozwanego dokumentow powod zlozyl
dwa oSwiadczenia, ktore dolaczyl do wniosku kredytowego. Dotyczyly one
swiadomosci  ryzyka zwiazanego z  oprocentowaniem  kredytu
mieszkaniowego, zmienna stopa procentowa, oraz ryzyka kursowego.

Pozwany wskazywal, iz powodowi przedstawiono symulacje¢ ptaconych
rat w zlotych oraz w walucie obcej. Jest to kwestia bezsporna, albowiem
oswiadczenie dotyczace $wiadomosci ryzyka kursowego taka informacje
zawiera. Nalezy zauwazyC jednak, 1z brak jest przeprowadzenia przez
pozwanego 1 okazania powodowi, jakichkolwiek symulacji dotyczacych
ewentualnego wzrostu waluty obcej 1 przetozenia tego skutku na wysokos$¢ raty.
Nie mozna nie zauwazyC, iz nie wytlumaczono mozliwych wahan kursow
waluty obcej 1 progu kiedy konczy si¢ oplacalnos¢ kredytu walutowego w
stosunku do ztotowego. Wskazano tylko 1 wyjasniono, ze kredyt w walucie
obcej jest korzystniejszy niz kredyt zlotowy, tj. iz raty sa po prostu nizsze, na
skutek innego modelu oprocentowania kredytu, przy jednoczesnym wyraznym
braku przedstawienia symulacji w jakich okolicznosciach rata kredytu w
walucie obcej moze przewyzszyC ta przedstawiong w ztotych. Ponadto ryzyka
decydowania si¢ na kredyt w walucie, w ktorej si¢ nie zarabia. Nie mozna
roOwniez nie zauwazy¢, iz pozwany jako profesjonalista, posiadajgcy analitykow
finansowych nie poinformowal klienta zardGwno co si¢ stanie z ratg kredytu 1
pozostatym do splaty kapitatem, jezeli nadciagnie zdarzajacy si¢ cyklicznie
kryzys na globalnym rynku finansowym oraz co si¢ stanie jezeli banki
zaprzestang oferowania kredytow ,,walutowych”.

Sad Apelacyjny pragnie zwroci¢ na jeszcze jeden aspekt braku
transparentnosci. W latach 2006-2008 obserwowalismy trudng do uzasadnienia
anomalig¢, bez precedensu w historii, tj. wielomiesigczne umocnienie ztotego do
wigkszosci walut, w tym takze do franka. Przyczynami tej anomalii i
mechanizmami finansowymi, ktére za tym staty byla gra spekulacyjna na
ztotym wynikajaca ze strategii zagranicznych inwestorow w Polsce — carry
trade. W strategii tej wykorzystywane byly m.in. kredyty indeksowane i
denominowane do waluty, obligacje skarbu panstwa 1 opcje walutowe
oferowane przedsigbiorcom. Gra inwestorOw zagranicznych oparta byla na
roznicach w stopach procentowych migdzy zlotym, a euro oraz ro6znicach
kursowych. Klienci bankéw bioracy ,kredyt frankowy”, przed podjeciem
ryzykownej gry z zagranicznymi inwestorami powinni byli przy pomocy banku
uzupeli¢ swoja wiedze¢ w obszarze carry trading. Klient, ktoremu oferowano
okredyt we franku” podlegajacy tak wielu czynnikom 2z obszaru



zaawansowanych inwestycji 1 finansow (Forex, rynek kapitalowy) powinien by¢
do tej gry tak samo przygotowany jak kazdy inny inwestor 1 szczegdlowo
poinformowanych o ryzykach, zgodnie z wymogami dyrektywy MIFID
obowigzujacej w Unii Europejskiej od 30 kwietnia 2004. Obowigzki
informacyjne banku oferujacego tak ztozony produkt jak kredyt ,,frankowy”
okreslono w artykule 19 pkt 2 i1 3 dyrektywy:

,»2. Wszelkie informacje, w tym publikacje handlowe, kierowane przez
przedsigbiorstwo inwestycyjne do klientow lub potencjalnych klientéw powinny
by¢ rzetelne, niebudzace watpliwosci 1 niewprowadzajace w blad. (...)

3. Klientom lub potencjalnym klientom nalezy dostarczy¢ kompleksowych
informacji dotyczacych:

(...)

— instrumentéw finansowych oraz proponowanych strategii inwestycyjnych;
powinny one obejmowal stosowne wytyczne oraz ostrzezenia o ryzyku
zwigzanym z inwestycjami w takie instrumenty lub odnoszacym si¢ do
poszczegolnych strategii inwestycyjnych, (...) skonstruowanych w taki sposob,
aby klienci lub potencjalni klienci mogli zrozumie¢ charakter oraz ryzyko
zwigzane z usluga inwestycyjng oraz okreSlonym rodzajem oferowanego
instrumentu finansowego, a co za tym idzie, mogli podja¢ swiadome decyzje
inwestycyjne.”

Nazywanie ,kredytem” produktu inwestycyjnego z obszaru carry trade,

tamato powyzsze punkty dyrektywy. W pkt 5 tego artykulu Dyrektywy UE
czytamy o tym, ze klient ktoremu sprzedaje si¢ produkt inwestycyjny powinien
zosta¢ przez bank sprawdzony, czy posiada on odpowiednig wiedzg na temat
swojej inwestycji:
,Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, ze przedsicbiorstwa inwestycyjne
swiadczgce ustugi inwestycyjne, inne niz okreslone w ust. 4, zwrécity si¢ do
klienta lub potencjalnego klienta z prosba o przekazanie informacji dotyczacych
jego wiedzy 1 doswiadczenia w dziedzinie inwestycji, odpowiedniej do
okreslonego rodzaju oferowanego lub wymaganego produktu lub ustugi, tak aby
przedsiebiorstwo inwestycyjne moglo dokonac oceny, czy przewidziana ustuga
inwestycyjna lub produkt sg odpowiednie dla klienta. W przypadku gdy w
oparciu o informacje otrzymane na podstawie poprzedzajagcego ustepu
przedsigbiorstwo inwestycyjne uwaza, ze produkt lub ustuga nie sg odpowiednie
dla klienta lub potencjalnego klienta, przedsigbiorstwo inwestycyjne ostrzega o
powyzszym klienta lub potencjalnego klienta.”

Jak wiemy, zaden z bankéw oferujacych kredyty ,,frankowe” nie badat
wiedzy konsumentdéw na temat produktow inwestycyjnych przed sprzedaza
swojego produktu, chociaz w mys$l dyrektywy 2004/39/WE powinien byt to
uczyni¢ (https://prnews.pl).

Majac powyzsze na uwadze nalezy przyjac, iz powod nie dysponowat
odpowiednimi informacjami, ktérych powinien udzieli¢ mu pozwany tak, aby
mogt podja¢ Swiadoma decyzje, majagc na uwadze postanowienia umowy



kredytu, w ktéorych wystepuje element ryzyka kursowego, czyli okreslajace
kwote kredytu we frankach szwajcarskich oraz klauzule przeliczeniowe.

Istotne jest to, ze wysokos¢ kursu waluty jak 1tez spreadu walutowego
(réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przektada si¢ na
wysokos$¢ raty kredytu. Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z
7 maja 2013 r. (VI ACa 441/13, Legalis) wskazat, ze roznica pomiedzy kursem
zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych
wylacznie przez pozwanego, stanowi dochod banku, zwigkszajacy dodatkowo
koszty kredytu dla klienta. W tym mechanizmie nalezy wigc dostrzec
sprzecznos$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami 1 razgce naruszenie interesow
konsumenta, ktory nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wilasnej sytuacji -
w tym wysokosci wymagalnych rat kredytu - i1 jest zdany wylacznie na
arbitralne decyzje banku. Postanowienie umowy wyrazajace kwote kredytu w
walucie waloryzacji nalezy oceni¢ jako sprzeczne z dobrymi obyczajami i
naruszajace w sposob razacy interesy konsumenta z uwagi na przerzucenie na
tego ostatniego w calosci ryzyka wzrostu kursu waluty w sytuacji
niedoinformowania konsumenta na etapie zawierania umowy o skutkach ryzyka
kursowego 1 jego wptywu na warto$¢ zobowigzania kredytobiorcy.

Jednoczesnie postanowienia Umowy kredytu odsytajace w przypadku
wyptaty jak 1 sptaty kredytu w innej walucie niz waluta kredytu do tabel
kursowych banku, podlegaja ocenie w kontekscie naruszenia dobrych
obyczajéw i interesow konsumenta (art. 385'§ 1 k.c.), poniewaz nie zostaly
sformutowane w sposob jednoznaczny. Tym samym wbrew stanowisku Sadu
Okregowego, nalezy uznac je za abuzywne.

Sad Okregowy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, uznat,
ze o ile mozna zgodzi¢ si¢ z powodem, ze uprawnienia banku do arbitralnego
wyznaczania w tabelach kursowych banku kurséw kupna 1 sprzedazy, co
przesadzito ich zdaniem o zapewnieniu sobie przez bank mozliwosci osiggnigcia
znacznych korzysci finansowych, moga w pewnych sytuacjach stanowic
naruszenie dobrych obyczajow, o tyle powod nie wykazal, aby tabele kursowe
pozwanego banku réznity si¢ od kursu rynkowego transakcji kupna waluty, oraz
aby zakres tej roznicy prowadzit do razgcego naruszenia ich interesow oraz
ksztaltowal ich prawa iobowigzki jako konsumentéw w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego to stanowisko Sadu Okregowego nie jest
uprawnione.

Traftnie wskazuje powod w swej apelacji, ze oceny czy wskazywane
przez niego postanowienia umowy kredytowe] sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami 1 czy znaczaco naruszajg interesy konsumenta, nalezy dokonac¢ na
date zawarcia umowy. W zwigzku z rozbieznosciami w judykaturze, Sad
Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III
CZP 29/17, wyjasnit ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone



dokonuje si¢ wedtug stanu z chwili zawarcia umowy. Wynika to zresztg z art.
3857 k.c., ktory wprost stanowi, iz oceny zgodno$ci postanowienia umowy z
dobrymi obyczajami dokonuje si¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorac pod uwage jej tre§¢. W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy dokonat
natomiast oceny spornego zapisu umownego ex post i doszedt do konkluzji, ze
wskutek zamieszczenia w umowie spornych zapiséw nie doszto jednak do
razacego naruszenia interesoOw powodow.

Nie ma w tym zakresie znaczenie sam sposOb pozniejszego wykonania
umowy, tj. faktu, iz strony zawarty aneks do Umowy kredytowej, na podstawie
ktorej powdd od 2011 r. dokonuje sptaty rat kredowych w CHF, a nie w PLN.

Za abuzywne nalezato uzna¢ postanowienie zawarte w § 2 ust. 2 umowy,
w tej czesci ktorej stanowi, ze jezeli wyptata kredytu lub jego transzy nastepuje
w zlotych lub walucie innej niz waluta kredytu, bank stosuje kurs kupna CHF
opublikowany w tabeli kurséw banku oraz postanowienie § 6 ust. 1 tej umowy,
zgodnie z ktorym sptata kredytu nastepuje poprzez obcigzenie rachunku
kredytobiorcéw prowadzonego w PLN przy zastosowaniu kursu sprzedazy CHF
opublikowanego w tabeli banku oraz to, wedlug ktorego splata kredytu w
walucie kredytu uzalezniona jest od zgody banku (§ 6 ust. 1 zd. 4 umowy).

Istota tej klauzuli jest okreslenie wysokoSci $wiadczenia powoda
wyrazonego w ztotych do wartosci obcej waluty, dokonane w oparciu o dane
dostepne wylacznie bankowi, co wigcej - dane przetwarzane przez bank w
oparciu 0 mechanizm przez ten bank ustalony. Ustalenie to ma charakter
catkowicie jednostronny, na ktory to proces konsument nie ma zadnego wptywu.
Jesli zatem u podstaw zmiany notowan waluty tkwig procesy
makroekonomiczne, na ktore bank nie ma wptywu, to jednak ostatecznie to
bankowi sporna umowa pozostawia koncowe ustalenie wysokosci spreadu. Co
wigce], ustalenie w ten sposob wartosci pienigdza jest zrodtem dochodu banku,
ktory nie wynika z istoty umowy kredytu, ani z uregulowan tej umowy
dotyczacych. Zgodnie natomiast z art. 69 ust. 1 1 2 1 art. 110 pr. bank.,
wynagrodzeniem z tytulu pozostawienia klientowi okreslonej sumy $rodkow
pienigznych moga by¢ tylko odsetki 1 prowizja i1 optaty za czynnos$ci bankowe.
Powyzsze przestanki nakazuja uznanie przedmiotowej klauzuli za niedozwolone
postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Analogiczne stanowisko
w odniesieniu do tego rodzaju klauzul zwartych w umowach o kredyt
denominowany zostato zaprezentowane w wyrokach Sadu Apelacyjnego w
Warszawie w sprawach sygn. akt VI ACa 441/13, | ACa 681/18 oraz | ACa
252/18, ktore to stanowisko niniejszy sktad w catosci aprobuje.

Wobec powyzszego, powoda nie wigzg te postanowienia umowy, ktorych
elementem jest ryzyko kursowe, o ktérym on jako konsument nie zostat
whasciwie poinformowany na etapie zawierania umowy (art. 385" § 2 k.c.).

Zgodnie z ugruntowang w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej zasadg, ktora wynika z tre$ci art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, sad
krajowy zobowigzany jest do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku.
Na mocy tego przepisu do sadoéw krajowych, ktore stwierdzajg nieuczciwy
charakter warunkow umownych, nalezy wyciagnigcie wszelkich wynikajacych
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ztego zgodnie z prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by
warunek ten nie byt wigzacy dla konsumenta. Prawodawca Unii w drugiej czgsci
zdania art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, atakze w jej motywie dwudziestym
pierwszym wyraznie przewidzial, 1z umowa zawarta migedzy przedsigbiorca
a konsumentem ,,w pozostatej czesci” bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli
jest to mozliwe PO wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow”. W konsekwencji  Trybunal orzekl, ze ,sady krajowe s3
zobowigzane [...] do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku
umownego, aby nie wywierat on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta,
przy czym nie sg one uprawnione do zmiany jego tresci”. Wyjasnit rowniez, ze
umowa ta powinna w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany
innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego (zob. w szczeg6lnosci wyroki: z dnia 14 czerwca 2012r.,
BancoEspanol de Crédito, C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 65; z dnia 30 maja
2013 r., AsbeekBrusse i de Man Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, pkt 57,
atakze zdnia 21 stycznia 2015r., UnicajaBanco y Caixabank, C-482/13
C-484/13, C-485/13 i C-487/13, EU:C:2015:21, pkt 28).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przedmiotowej Umowy kredytowej nie da
si¢ utrzyma¢ w pozostalej czesci, tj. po usuni¢ciu klauzul umownych, ktorych
elementem jest ryzyko kursowe. Okreslajg one bowiem gtowne Swiadczenia
stron, w zwigzku z tym ich eliminacja z umowy prowadzi do jej upadku. Nalezy
uznaé, iz umowa kredytu nie wigze stron ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze
roszczenie powoda o zwrot spelnionego przez nich swiadczenia w postaci rat
kredytu sptaconych w latach 2006 — 2017 wymaga oceny na plaszczyznie
art. 410 k.c.

Sad Okregowy uznal, iz brak jest postaw do uznania, iz klauzule
kwestionowane przez powoda zwigzane z dokonaniem waloryzacji kredytu w
oparciu o kurs waluty obcej (CHF) w odniesieniu do caloksztattu umowy miaty
charakter abuzywny. W konsekwencji wykluczyl mozliwo$¢ uznania
dokonanych przez powoda na rzecz pozwanego $wiadczen za nienalezne.
Konkluzja ta jest w §wietle powyzszych rozwazan nieuprawniona.

Z uwagi na fakt, 1z nienalezne $wiadczenie jest postacig bezpodstawnego

wzbogacenia, ogolne przestanki z art. 405 k.c. muszg by¢ spelnione rowniez w
wypadku nienaleznego $§wiadczenia. Jednak przestanka wzbogacenia musi by¢
tutaj rozumiana w sposob szczegdlny. Nienalezne $wiadczenie 1 kondykcja

moga obejmowaé wszystko, co moze by¢ przedmiotem $wiadczenia. Nie ma
potrzeby analizowaé, czy dane zachowanie wzbogacito accipiensa, jesli doszto
do $wiadczenia, ktére moze by¢ zwrocone (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach
z: 9.8.2012 r. V CSK 372/11, Legalis, 28.8.2013 r. V CSK 362/12, Legalis),
15.5.2014 r. Il CSK 517/13, Legalis, 29.11.2016 r., | CSK 798/15, Legalis).

Najbardziej odpowiednig kondykcja sposréd wymienionych w art. 410 § 2
k.c. jest condictio sine causa. Zachodzi ona wéwczas, gdy czynno$¢ prawna
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zobowigzujaca do swiadczenia byla niewazna 1 nie stata si¢ wazna po spetnieniu
Swiadczenia. Z bezwzgledng niewazno$cig czynno$ci prawnej nalezy zréwnaé
bezskuteczno$s¢ umowy ze skutkiem ex tunc z uwagi na niedozwolony w
rozumieniu art. 385" § 1 k.c. charakter postanowien okreslajacych glowne
swiadczenia stron. Takie stanowisko wyrazane jest réwniez w doktrynie.
Podkresla si¢, ze ze wszystkich kondykcji skonstruowanych w art. 410 k.c.
wlasnie condictio sine causa najlepiej odpowiada przypadkom $wiadczen
spetnionych na podstawie klauzul abuzywnych (zob. np. P. Ksi¢zak, w: Osajda,
Komentarz KC, t. I, 2017, s. 372).

Doktryna odrzuca teori¢ salda jako rozwigzanie, ktére nie ma podstaw
prawnych w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.).
Kompensata roszczen o zwrot nienaleznych §wiadczen moze by¢ niemozliwa w
sytuacji, w ktorej nie sg to $§wiadczenia jednorodzajowe, a wzbogacony ma
obowigzek wydania korzy$ci w naturze stosownie do art. 405 k.c. Nie bedzie
roOwniez mozliwa w sytuacji, w ktorej zastosowanie znajduje art. 409 k.c.,
wedhug ktérego zobowigzanie do wydania korzysci wygasa, jezeli ten kto
korzys$¢ uzyskatl zuzylt ja lub utracit w taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony
(por. W. Serda, Nienalezne..., s 243). W pismiennictwie podkresla si¢, ze
zastosowanie przepisOw potraceniu umozliwia osiaggniecie rezultatow
identycznych  jak  kompensata  jednorodzajowych  $wiadczen  przy
bezpodstawnym wzbogaceniu obu stron w oparciu o teori¢ salda, dlatego brak
jest potrzeby w ogole jej stosowania (W. Serda , Nienalezne... s. 243). Z Kkolei
jako zalet¢ teorii dwdch kondycji wskazuje si¢ to, ze pozwala ona uniknaé
sytuacji, w ktorej obowigzek zwrotu jednego z podlegajacych zwrotowi
nienaleznych $wiadczen synallagmatycznych stal si¢ niemozliwy, a mimo to
druga strona musiataby zwroci¢ §wiadczenie (tak tez A. Ohanowicz, System
prawa cywilnego, T...;s....)

W wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spehnila §wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku niewaznosci umowy, badz tez w przypadku
upadku/uniewaznienia umowy z uwagi na niemozno$¢ jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wtasne roszczenie
o zwrot spetnionego $wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a
kredytobiorcy o zwrot $wiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu
umowy kredytowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisow o
nienaleznym §wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co
swiadczono. Oczywiscie nie ma przeszkdd do wzajemnego potracenia
swiadczen, ale tylko wowczas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, badz tez
jednej strony — sktadajacej oswiadczenie o potraceniu i zglaszajgcej procesowy
zarzut potracenia, ale takowy w niniejszej sprawie ze strony banku nie zostat
dotychczas podniesiony. Skoro roszczenie powoda o zwrot $wiadczenia, nie



zostato unicestwione dokonanym przez pozwanego potrgceniem, brak jest
podstaw do rozliczania wzajemnych $§wiadczen stron przez Sad z urz¢du, nawet
jesli dostrzega pragmatyczne aspekty takiego rozliczenia.

Tym samym Sad Apelacyjny podzielit dominujacy w doktrynie poglad,
ze w sytuacji, w ktorej kazdej ze stron umowy przystuguje roszczenie o zwrot
nienaleznego $wiadczenia, oba te roszczenia sg niezalezne i nie kompensujg si¢
do $wiadczenia o nizszej wartosci, co stanowi aprobate dla przedstawionej teorii
dwu kondykcji (tak tez W. Serda, Nienalezne..., s. 243; E. Letowska,
Bezpodstawne..., s. 143; W. Dubis (w:) Kodeks..., red. E. Gniewek, P.
Machnikowski, 2017, komentarz do art. 405, nb 13; P. Ksiezak (w:) Kodeks
cywilny..., t. 3A, red. K. Osajda, 2017, komentarz do art. 405, pkt 180; K.
Mularski (w:) Kodeks..., t. 1, red. M. Gutowski, 2016, komentarz do art. 405, nb
35).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok czesciowo w punkcie pierwszym i drugim w
ten sposob, ze zasadzit od (...) Bank Polska spotki akcyjnej z siedzibg w W. na
rzecz T. B. kwote 168 918,19 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia 15 listopada 2017 roku do dnia zaptaty oraz kwote 87 880,56 CHF oraz
ustalit, ze koszty procesu w catoSci ponosi pozwany, pozostawiajac ich
szczegotowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu w Sadzie Okregowym w
Warszawie.

W oparciu o art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda w

pozostatym zakresie.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia co do kwoty 31.944,15 zl.
Wskazat, iz jest to suma zaptaconych przez powoda rat od dnia wymagalnos$ci
pierwszej raty, tj. 4 grudnia 2006 r. do dnia 14 listopada 2007 r.

Zarzut przedawnienia jest to zarzut wymierzony przeciwko prawu
powoda, ktory jednoczesnie wigze si¢ z tym prawem 1 powstaje po stronie
zobowigzanego do uczynienia zado$¢ roszczeniu w chwili uptywu terminu. Jest
to uprawnienie konstruowane przez ustawodawce jako przeciwwaga dla
uprawnienia drugiej strony; zarzut paralizuje, czasowo lub definitywnie, cudze
uprawnienie. Zarzut ten zalicza si¢ do uprawnienia ksztattujacego, gdyz ,,w razie
ich podniesienia przez uprawnionego, a zatem w wyniku jednostronnego aktu,
sytuacja prawna przeciwnika zostaje uksztattowana, nawet wbrew jego woli"
(M. Pyziak-Szafnicka, Prawo podmiotowe..., s. 62; takze A. Szpunar, Uwagi...,
s. 14). Skutkiem podniesienia zarzutu przedawnienia jest wylaczenie mozliwosci
przymusowego wyegzekwowania powinnego zachowania si¢  osoby
zobowigzanej. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze samo podniesienie zarzutu
przedawnienia nie przesgdza jeszcze w sposob definitywny o oddaleniu
powodztwa. Przed podjeciem takiej decyzji sad musi sprawdzié, czy twierdzenie
pozwanego o uptywie terminu znajduje uzasadnienie w okolicznosciach
prawnych 1 faktycznych. Jak stusznie zauwazyl SN, ,art. 117 § 2 moéwi tylko o
skutku przedawnienia (...) a nie o jego przestankach i terminach. Zastosowanie



tego przepisu nastepuje w konsekwencji ustalenia (w oparciu o prawidtowo
ustalong podstawe faktyczng 1 prawng), ze przedawnienie nastgpito" (wyrok z
dnia 6 lutego 2002 r., V CKN 883/00, LEX nr 54352).

W niniejszej sprawie nalezy uznaé zgloszony w tym zakresie zarzut za
uzasadniony. Powod nie moze domagac si¢ zwrotu sumy rat sptaconego kredytu
za ten okres z uwagi na uptyw 10-letniego terminu przedawnienia. Wynika on
wprost z art. 118 k.c. Przerwanie biegu terminu przedawnienia roszczenia
powoda nastgpitlo dopiero w dniu wytoczenia powddztwa, tj. 14 listopada
2017.

Nalezy w tym miejscu zdaniem Sadu Apelacyjnego zaznaczy¢, iz
pomiedzy stronami nie bylo sporne, czy zarzut przedawnienia zostat zgloszony
prawidtowo, albowiem obie strony prawidtowo przyjetly, iz uptyw czasu dawat
takie prawo pozwanemu.

Dopuszczalnos¢ oceny zachowania dluznika przez pryzmat art. 5 k.c. jest
oczywista. Podnoszac zarzut przedawnienia, niewatpliwie ,,czyni on uzytek ze
swego prawa" w rozumieniu art. 5. Przepis ten dotyczy w zasadzie wszystkich
przypadkéw wykonywania praw podmiotowych, niezaleznie od ich rodzaju,
niezaleznie od tego, komu 1 przeciw komu przystuguja; w kazdej sytuacji ich
wykonywanie musi odpowiada¢ zasadom wspotzycia spotecznego 1 spoteczno-
gospodarczemu przeznaczeniu prawa. Wylaczenie zachowania dluznika spod
kontroli przewidzianej w art. 5 wymagaloby zatem jakiego$ szczegodlnego
uzasadnienia. Uznajagc mozliwos¢ oceny zarzutu przedawnienia przez pryzmat
naduzycia prawa, trzeba si¢ jednak wystrzega¢ zbyt jednostronnej oceny. Mimo
ze dostrzegamy w pewnym sensie amoralny charakter przedawnienia, wigze nas
decyzja ustawodawcy, ktory przyznaje dluznikowi prawo uchylenia od
zaspokojenia roszczenia. Jak stusznie wyjasnia SN, ,skorzystanie z tego
uprawnienia jest wigc dziataniem w granicach prawa, z reguly §wiadczacym o
realizacji stuzacego dtuznikowi prawa podmiotowego" (wyrok z dnia 19 lipca
2001 r., Il UKN 475/00, OSNP 2003, nr 8, poz. 210). Samo skorzystanie przez
dhuznika z zarzutu przedawnienia nie moze by¢ podstawa krytycznej oceny jego
zachowania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw do zastosowania w
niniejszej sprawie art. 5 k.c. Nie zaistnialy bowiem zadne szczegolne
okolicznos$ci, ktore uzasadnialyby potrzebe zastosowania w sprawie tej
instytucji.

Majac na uwadze rowniez sformutowane zadanie zasadzenia od kwoty
wyrazonej w CHF odsetek za op6znienie, Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw
do ich zasadzenia, majac na uwadze tres¢ art. 481 § 2 k.c. Powod bowiem nie
wykazal, aby stopa odsetek za opoznienie nie byla pomiedzy stronami
0znaczona.

W zakresie kosztow postgpowania za drugg instancje, Sad Apelacyjny
miat na uwadze wynik niniejszego postepowania 1 ustalit, ze koszty w calo$ci
ponosi pozwany, pozostawiajac ich szczegdélowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie.
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